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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagldaki sorularimin Adalet Bakam Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve TBMM
f¢tiiziigiiniin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasim arz
ederim.

Serhat Eren
Diyarbakir Milletvekili

Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda tutulan Hayati Deniz Kaytan’in
saglik durumuna iliskin olarak farkli tarihlerde diizenlenen saghk kurulu ve Adli Tip raporlan
arasinda ciddi, agik ve izaha muhtag geligkiler bulunmaktadir. Hayati Deniz Kaytan hakkinda
daha 6nce Erzurum’da diizenlenen saghk kurulu raporlarinda engel durumunun dmiir boyu
oldugu tespit edilmistir. Ayrica 2025 yil1 i¢inde Bolu Izzet Baysal Devlet Hastanesi tarafindan
diizenlenen iki ayn saglik kurulu raporunda da Kaytan’in engel durumunun devam ettigi agik
bigimde kayit altina alinmigtir. S6z konusu raporlarda; beyin cerrahisi Oykiisii, epilepsi
hastalig1, ortopedik amputasyonlar ve dejeneratif omurga bulgular1 dahil olmak iizere kronik ve
siireklilik arz eden ¢ok sayida saglik sorunu yer almaktadir.

Buna karsin, Adli Tip Kurumu 11. Ihtisas Kurulu tarafindan 1 Aralik 2025 tarihli, Karar No:
01/12/2025/ 12299, A.T. No: 20733700-101.01.02-2025/188082/11182 sayil1 raporda, dnceki
saglik kurulu raporlan ve kapsaml tibbi belgeler esas alinmaksizin, Hayati Deniz Kaytan’mn
cezaevi kosullarinda infazinin siirdiiriilebilecegi yoniinde degerlendirme yapilmistir. Amlan
raporda, Erzurum’da diizenlenen “6miir boyu engel” tespitinin ve Bolu’da aym: yil iginde
diizenlenen iki ayn saghk kurulu raporunun neden dikkate alinmadigina iliskin herhangi bir
gerekgeli ve bilimsel agiklamaya yer verilmemistir.

Avukatlar tarafindan aktarilan bilgilere gore, Bolu’da yapilan bir muayene sirasinda bir beyin
cerrahisi uzmanimin Hayati Deniz Kaytan hakkinda “iyilestigi” yoniinde kanaat bildirdigi,
ancak bu kanaatin imzali, bilimsel ve baglayici bir saglik kurulu raporuna doniistiiriilmedigi,
buna ragmen siirece belirleyici sekilde yansitildign anlagilmaktadir. Kaytan’in meveut MR
gériintiilerinin ve gegmise doniik norolojik belgelerinin titizlikle incelenmeden Adli Tip raporu
diizenlenmesi, raporun nesnelligi ve giivenilirligi konusunda ciddi kuskular dogurmaktadir.

Bu tablo, agirlastinlmis miiebbet hapis cezasi alan hasta mahpuslara yonelik olarak saglik
raporlarimin  islevsizlestirildigi ve tek Kkisilik hiicre uygulamalarinin yaygmlasgtinldig
yoniindeki kaygilar1 giiglendirmektedir. Nitekim Hayati Deniz Kaytan’a da hiicre cezasi
verildigi, ancak bu cezaya itiraz edildigi i¢in heniiz kesinlesmedigi bilgisi paylasilmaktadir.
Saglik ve yasam hakki, devletin mutlak koruma yiikiimliliigt altindadir. Birbiriyle gelisen
raporlar iizerinden hasta mahpuslarin cezaevi kosullarinda tutulmaya devam edilmesi, insan
onuruyla bagdasmayan muamele yasag1 ve yasam hakki bakimindan agir ihlaller igermektedir.
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Bu baglamda;

1

Hayati Deniz Kaytan hakkinda Erzurum’da diizenlenen ve engel durumunun dmiir boyu
oldugunu tespit eden saglik kurulu raporlar1 Bakanliginizin bilgisi dahilinde midir? Bu
raporlar Adli Tip Kurumu’na eksiksiz bi¢imde gonderilmis midir?

2025 yil1 iginde Bolu Izzet Baysal Devlet Hastanesi tarafindan diizenlenen iki ayri saglhik
kurulu raporunda engel durumunun devam ettigi agikga belirtilmisken, Adli Tip
Kurumu 11. IThtisas Kurulu’nun 1 Aralik 2025 tarihli raporunda bu tespitlerin dikkate
alinmamasinin gerekg¢esi nedir?

Adli Tip Kurumu raporlarinda, onceki saglik kurulu raporlarindan farkhi bir sonuca
varilmas: halinde, bu farkliligin bilimsel ve gerekgeli bigimde ortaya konulmasi zorunlu
degil midir? Bu dosyada neden bdyle bir gerek¢elendirme yapilmamigtir?

Hayati Deniz Kaytan hakkinda “iyilestigi” yoniinde kanaat bildirdigi ifade edilen
hekimin gériisii, neden imzali ve baglayici bir saglik kurulu raporuna déniistiiriiimeden
Adli Tip siirecine esas alinmistir?

Agirlastinilmis miiebbet hapis cezasi alan hasta mahpuslara yonelik olarak, saghk
raporlarinin etkisizlestirilmesi ve tek kisilik hiicre uygulamalarinin yayginlagtiriimasi
yoniinde Bakanliginizca bilinen ya da fiilen uygulanan bir politika bulunmakta midir?
Hayati Deniz Kaytan’a verilen hiicre cezasinin gerekgesi nedir? Bu ceza, mevcut saglik
durumu ve onceki saglik kurulu raporlar dikkate alinmadan mi verilmistir? Itiraz siireci
hangi asamadadir?

Mevecut celiskili raporlar ve Hayati Deniz Kaytan’in saghk durumu dikkate alindiginda,
infaz kosullarinin yeniden degerlendirilmesi ve bagimsiz, tarafsiz bir saglik kuruluna
sevk edilmesi yoniinde Bakanliginizca bir islem tesis edilecek midir?



