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Asagidaki sorularimin Ulastirma ve Altyapr Bakami Abdulkadir URALOGLU tarafindan
Anayasa’nmn 98’inci ve TBMM Igtiiziigii’niin 96’nc1 maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasim arz ederim. 05.02.2026

6 Subat 2023 depremlerinin ardindan Hatay genelinde karayolu altyapisinda ciddi hasarlar
meydana gelmistir. Bu hasarlardan biri de Samandag—Antakya Karayolu lizerinde olusan ve
aradan gegen ¢ yila ragmen giderilmeyen gogiikler, derin ¢ukurlar ve zemin bozulmalardir.

Ozellikle Kugsalan Mevkii basta olmak iizere yolun bircok noktasinda bulunan ¢ukur ve
gogiikler, uzun siiredir stiriiciiler agisindan ciddi bir trafik giivenligi riski olusturmaktadir.
Bolge halkinin ve yerel aktorlerin defalarca yaptig1 bagvurulara ragmen yolun kalici bigimde
onarilmadigi, yalnizca gegici ve yetersiz miidahalelerle sorunun Stelenmeye ¢alisildig ifade
edilmektedir.

Samandag—Antakya Karayolu, yalnizca giinliik ulasim agisindan degil; hastalarin sevki, acil
durumlar, tarim ve ticaret faaliyetleri ile kamu hizmetlerine erisim bakimindan da hayati ve
stratejik bir giizergahtir. Bu yolun alternatifinin bulunmamasi, yasanan bozulmalar1 daha da
kritik hale getirmektedir.

Mevcut yol kosullar nedeniyle bélgede sik sik trafik kazalari meydana geldigi, bu kazalarin
can ve mal kayiplarina yol agtigi kamuoyuna yansimaktadir. Deprem sonrasi olaganiistii
kosullarda yasayan Hatay halkinin, ii¢ y1l gegmesine ragmen hala bu denli temel bir ulasgim
giivenliginden yoksun birakilmasi; Karayollann Genel Miidiirliigii (KGM) ve Ulastirma ve
Altyap1 Bakanhgi’nin asli sorumluluklarini yerine getirmedigini gostermektedir.

Bu baglamda;

1. Samandag—Antakya Karayolu iizerinde 6 Subat depremleri sonrasinda olusan gogiik,
cukur ve zemin bozulmalarina iligkin Bakanligimiz ve Karayollar1 Genel Miidiirligi
tarafindan yapilmis hasar tespit galigmalar1 var midir? Varsa sonug:larl nelerdir?

2. Ozellikle Kugalan Mevkii bagta olmak iizere kazalarin yogunlastlgl noktalar i 1(,:1n ozel
bir teknik inceleme ve risk analizi yapilmis nudir?

3. Samandag-Antakya Karayolu'nda son li¢ y1l iginde meydana gelen trafik kazalarinin
say1si, bu kazalarda yaganan can ve mal kayiplan kactir?

4. Bolge halkinin, yerel yonetimlerin ve sivil toplumun yolun onarilmasina iligkin ilettigi
basvuru ve talepler Bakanliginiz kayitlarinda mevcut mudur? Bu taleplere neden kalic
bir ¢6ziim {iretilmemigtir?




5. Yolun tamamen onariimast ve gilivenli hale getirilmesi i¢cin somut bir takvim
belirlenmis midir? Calismalar ne zaman baglayacak ve ne zaman tamamlanacaktir?

6. Onarnim siireci tamamlanana kadar, kazalarin Onlenmesi amaciyla gecici trafik
gitvenligi Onlemleri (liz diisiiriicii, uyan levhasi, bariyer vb.) neden yeterince
alimmamusgtir?

7. Deprem sonrasi agir hasar alan bolgelerdeki karayollarimin bakim ve onariminda
onceliklendirme kriterleri nelerdir? Samandag—Antakya Karayolu bu kapsamda neden
onceliklendirilmemistir?

8. Yasanan kazalar ve gecikmeler nedeniyle olusan kamu zaran ve can kayiplarina iligkin
idari bir sorumluluk incelemesi baslatilmig midir?



