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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagldakl sorularimin Adalet Bakam Saym Akin GURLEK tarafindan Anayasa’nin 98. ve
TBMM I¢tiiziigi'niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim.
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Mus Milletvekili

1999 yilinda Istanbul’da gézaltina alindiktan sonra miiebbet hapis cezasi verilen ve 27 yildir
cezaevinde tutulan agir hasta mahpus Mehmet $irin Celik, bulundugu Elazig 1 Nolu F Tipi
Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda 3 Temmuz 2026 tarihinde beyin kanamasi
gecirmistir.

Ik olarak Firat Universitesi Hastanesine kaldirilan Celik, burada yapilan miidahalenin ardindan
Fethi Sekin $ehir Hastanesine sevk edilmistir. Daha 6nce iki kez beynine piht1 att1g1 ve birkag
kez anjiyo oldugu belirtilen Celik’in son beyin kanamasinin ardindan kismi felg gecirdigi,
ylriime ve konugma yetilerinde ciddi kayiplar meydana geldigi ve yeniden ameliyat edilme
ihtimalinin bulundugu ifade edilmektedir. Buna ragmen hastaneden cezaevine geri gonderilen
Celik’in revirde tek bagina tutuldugu aktarilmaktadir.

Beyin kanamasi gegiren, kismi felg olusan ve yeniden hayati bir saglik krizi yasama riski
bulunan bir mahpusun cezaevi revirinde tek bagina tutulmasi, yasami bakimindan agik ve yakin
bir tehlike olusturmaktadir. Saglik durumunun cezaevi kogullariyla bagdasmadig1 yoniinde
ciddi bulgular bulunmasina ragmen infazin ertelenmesi bagvurusunun sonugland1r11mamas1
telafisi miimkiin olmayan sonuglara yol acabilecek niteliktedir.

Anayasa’nin 17°nci maddesi devletin yagam hakkim ve kisinin maddi ve manevi varligim
koruma yiikiimliiligiinti diizenlemekte, iskence ve insan onuruyla bagdasmayan muameleyi
yasaklamaktadir. Anayasa’min 56’nc1 maddesi ise herkesin saglikli bir yasam siirdiirmesini
glivence altma almaktadir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanun’un 6’nc1 maddesi cezanin insan onuruna saygi esasina gore infaz edilmesini; 16’nc1
maddesi ise agr hastalik veya engellilik halinde, cezaevi kosullarinda yasamu ciddi tehlikeye
giren mahpuslarin infazinin ertelenmesini 6ngérmektedir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin yasam hakkini diizenleyen 2’nci maddesi ile iskenceyi
ve insanlik dist ya da asafilayici muameleyi yasaklayan 3’iincii maddesi, devletlere
ozgiirliglinden yoksun birakilan kisilerin yasamim ve saghgmi koruma yoniinde pozitif
yitktimliiliik yiiklemektedir. Birlesmis Milletler Medeni ve Slya51 Haklar S6zlesmesi’nin 6°nct,
7’nci ve 10’uncu maddeleri de mahpuslarin insan onuruna- luyg;un ko§ullarda tutulmasini
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zorunlu kilmaktadir. Birlesmis Milletler Mandela Kurallari’na gére mahpuslara toplumda
sunulan saglik hizmetleriyle aym standartta hizmet verilmeli; acil veya uzmanlik gerektiren
durumlarda gecikmeksizin hastaneye sevk saglanmalidir.

Bu hukuki yiikiimliiliikkler karsisinda devletin sorumlulugu, agir hasta bir mahpusu yalmzca
hastaneye gotiiriip yeniden cezaevine gondermekten ibaret degildir. Tedavinin stirekliliginin,
uzman takibinin, rehabilitasyonun ve olasi bir saglik krizine zamaninda miidahalenin giivence
altina almmas: gerekir. Tedavisi cezaevi kosullarinda siirdiiriilemeyen bir mahpusun
tahliyesinin geciken Adli Tip Kurumu degerlendirmesine baglanmasi, yasam hakkini koruyan
etkili bir mekanizma olmaktan ¢ikmaktadr.

Bu baglamda;

1. Mehmet Sirin Celik’in 3 Temmuz 2026 tarihinde gegirdigi beyin kanamasinin ardindan
kendisine hangi teshisler konulmus, hangi tibbi miidahaleler yapilmis ve giincel
tetkiklerinde hangi bulgulara ulagilmistir? Yeniden ameliyat edilmesi planlanmakta
midir?

2. Kismi felg gegirdigi, ytlirlime ve konusma yetilerinde ciddi kayiplar olustugu belirtilen
Celik’in cezaevine geri gonderilmesine hangi saglik kurulu raporuna dayanilarak karar
verilmistir?

3. Celik’in hastaneden taburcu edilmesi ve cezaevine gonderilmesi siirecinde gorev alan
saglik ve cezaevi yetkilileri kimlerdir? Cezaevi kosullarmin olusturdugu hayati riskler
bu karar sirasinda degerlendirilmis midir?

4. Celik’e diizenli noroloji takibi, fizik tedavi ve rehabilitasyon hizmeti saglanmakta
midir? Giinltk ihtiyaglarim tek bagina karsilayip karsilayamadigina iliskin herhangi bir
tibbi degerlendirme yapilmis midir?

5. Animiidahale gerektiren yeni bir saglik krizi gegirme riski bulunan Celik neden cezaevi
revirinde tek basma tutulmaktadir? Revirde 24 saat gérev yapan saglik personeli ile
beyin kanamasina miidahale edebilecek tibbi donanim bulunmakta midir?

6. Celik’in saglik durumunun, Adli Tip Kurumu diginda bagimsiz uzmanlarm bulundugu
tam tegekkiillii bir tiniversite veya egitim ve aragtirma hastanesi saglik kurulu tarafindan
degerlendirilmesi saglanacak midir?

7. Ailesi tarafindan yapilan infazin ertelenmesi bagvurusu hangi asamadadir? Bagvurunun
yasam hakki yoniinden tasidigi aciliyete ragmen heniiz sonuglandirilmamasinm
gerekeesi nedir?

8. Mehmet Sirin Celik’in yasam hakkinin korunmasi amaciyla 5275 sayili Kanun’un
16°’nc1 maddesi kapsaminda infazimin derhél ertelenmesi yoniinde islem tesis edilecek
midir?



