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Has9as ek 4F

[ZMIR MILLETVEKILI
SAYIN iIBRAHIM AKIN’IN
TBMM 7/35933 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE
ILISKiN SORULAR VE CEVAPLARI

SORULAR

"Ulkemizde, enerjide diga bagimliligin azaltilmasi ve "yenilenebilir-temiz enerji” iddiastyla
baglayan RES yatirimi furyast ile, zengin biyolojik ¢esitlilige sahip, ekolojik dnemi olan bolgeler,
diinyanin akcigerleri olan ormanlar, tarim arazileri, meralar, dogal-tarihi-kiiltiire]l varlik alanlari
Riizgar Enerjisi Santralleri (RES) projelerine tahsis edilmektedir.

Halbuki Riizgér Enerji Santralleri sanildig1 kadar masum degildir.

Dev pervanelerin ve enerji nakil hatlarinin gegebilmesi igin yapilacak yol ¢alismasi sirasinda,
yiizlerce agacin kesilecek olmasi, ve patlatma nedeniyle yeralti su kaynaklarinin etkilenmesi
kagimilmazdir. Plansiz ve tek degerlendirme kriteri "yiiksek riizgar verimi” olan RES yatirimlar,
pek ¢ok drneginde goriildiigi gibi projedeki say1 olan 9 tiirbin ile sinirli kalmayarak kapasite
artisina gidecek ya da bagka projelerin 6niinii agacaktir.

NESMA Karlik RES ve Elektrik Depolama Tesisi projesi dylesi tehlikeli bir projedir. Proje,
orman, tarim, mera nitelikli alanlar1 iginde yer almaktadir. B6lgede aymi zamanda, sertifikali
organik tarim da yapilmaktadir. Dogal yasam alanlarinin ve biyogesitliligin yok olusuna ve
par¢alanmasina neden olacak olan bu RES'ler, kuslarin gé¢ yollarina, ar1 ve kus popiilasyonuna
ve yaban hayata zarar verecektir.

[zmir Ili Bergama Ilgesi sinirlarinda, Nesma Enerji Yatiim A.S. tarafindan kurulmas: planlanan
Karlik Riizgar Enerji Santrali (RES) ve Elektrik Depolama Tesisi projesi, dokuz tiirbin ve 44
MWe/44 MWh kapasiteli depolama linitesiyle yaklagik 1.311 hektarlik bir alanda uygulanmak
istenmektedir. Proje alani, CED raporuna gore biiyiik ol¢iide "orman”, "tarim alam” ve "mera
vasfl” tasiyan bolgeleri kapsamaktadir. Tiirbinlerin bir kisminin "orman” statiisiindeki sahalarda,
bir kisminin ise tarim arazileri lizerinde konumlandigi; ayni1 zamanda alanin zeytinlik, mera ve
tarim dis1 kullanima konu edilemeyecek bolgelerle komsu oldugu belirtilmektedir. Ayrica

CED raporu ve ilgili kurum goériislerine gére, proje sahasimin bir kismi1 5403 sayili Toprak
Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu, 6831 sayilh Orman Kanunu ve 3573 sayili Zeytinciligin
Islahi ve Yabanilerin Asilattinlmas1 Hakkinda Kanun hiikiimlerine tabi alanlar1 kapsamaktadir.
Bu alanlarin tarim disi kullanimina dair kamu yarari kararimin alinmast zorunludur. Ayrica
projeye konu parsellerin herhangi bir kamu yoluna cephelerinin bulunmadigi, dolayisiyla 3 194
sayili Imar Kanunu'nun 8. maddesi (§) bendine gére yap1 ruhsati verilmesinin hukuken miimkiin
olmadig belirtilmistir.

Soz konusu RES projesi; Bergama, Burhaniye, Terzihaliller, Yukaricuma, Kirtik, Kuyumcu ve
Giinesli mahallelerinin yasam alanlarina olduke¢a yakin konumda olup, bazi tiirbinlerin yerlesim
birimlerine 300-500 metre mesafede planlandig tespit edilmistir. Ayrica, proje etki alam i¢inde
baska RES projelerinin (Alibey RES, Karaburun RES vb.) bulundugu; bu durumun kiimiilatif
cevresel etki agisindan ciddi riskler dogurdugu anlasilmaktadir. Madra Dagi'nda, bolgeyi



etkileyen altin madeni, tagocag, tag kirma ocagi, mermer ocag gibi diger proje/yatinnmlar dikkate
alinmamus, yani kiimiilatif etki degerlendirmesi de yapilmamastir.

Biitiin bu hususlar, projenin bulundugu bolgenin ekolojik yapisi, orman varligi, tarimsal iiretim
dengesi ve yerel halkin yasam alanlan agisindan ciddi tehditler barindirdigi yéniinde kuskular
yaratmaktadir. Dolayisiyla, ¢evresel uygunluk, kamu yarari, imar mevzuatina uygunluk ve yer
se¢im kriterlerinin objektifligi konusunda kamuoyunun aydinlatilmas: biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bu baglamda;

1. Karhk RES ve Elektrik Depolama Tesisi projesi igin CED Olumlu karar verilmis midir?
Verildiyse, karar hangi tarihte ve hangi gerekgelere dayanilarak verilmistir?

2. Proje sahasinin "orman” ve "tarim” alani niteligindeki boliimlerine iliskin olarak orman
izni ve tarim digt kullamm izni alinmig midir? Alindiysa hangi tarihlerde ve hangi
parselleri kapsamaktadir?

3. Proje alaminda zeytinlik, mera veya Biiyilkk Ova Koruma Alam smnirlart iginde kalan
boliimler bulunmakta midir? Bu alanlara iligkin olarak 3573 sayili Zeytincilik Kanunu,
4342 sayili Mera Kanunu ve 5403 sayil1 Toprak Koruma Kanunu kapsaminda hangi izin
veya istisnalar uygulanmistir?

4. Tiirbin noktalarinin highir kamu yoluna cepheli olmadig1 ve Imar Kanunu'nun 8. maddesi
(8) bendi uyarinca bu parsellerde yapilagmanin miimkiin olmadig: iddias: dogru mudur?
Bu durumda ingaat ruhsati hangi mevzuat dayanagiyla verilecektir?

5. Proje alan1 ve ¢evresinde halihazirda igletmede veya planlama agamasinda bulunan diger
RES projeleri (Alibey, Karaburun, Marmara Adasi1 vb.) dikkate alinarak kiimiilatif
cevresel etki analizi yapiimis midir? Yapildiysa sonuglar1 nelerdir?

6. Proje sahasinin flora, fauna, kus go¢ rotalar1 ve yarasa popiilasyonu iizerindeki etkilerine
iliskin olarak ornitolojik degerlendirme raporu hazirlanmig midir? Hazirlandiysa hangi
kurum tarafindan ve hangi tarihte onaylanmistir?

7. Yerlesim yerlerine 500 metreden daha az mesafede tiirbin planlanmasi, saglik koruma
band1 mesafeleri agisindan mevzuata uygun mudur? Bakanliginizca bu konuda herhangi
bir denetim yapilmig midir?

8. Proje sahasimin "Orman Alam”, "Tarim Alan1” ve "Su Yizeyleri” olarak gectigi
1/100.000 o6lgekli Cevre Diizeni Plani hiikktimleri uyarinca, Bakanlifimzca gerekli plan
degisikligi veya uygunluk goriisii verilmis midir?

9. Proje siirecinde yerel halkin katilimi saglanmis mudir? Halkin bilgilendirilmesi
toplantilarinda yore halkindan gelen itirazlar veya karsi goriigler rapora nasil
yansitilmigtir?

10. Bakanliginiz, yenilenebilir enerji yatinmlarinin gevresel siirdiiriilebilirligi ve yer se¢imi
kriterleri agisindan benzer sorunlarin tekrar etmemesi i¢in hangi denetim, revizyon veya
politika degisikliklerini planlamaktadir?

11. Bir altin madenine mahsus santral projesi, ne dlgiide kamu yararinadir?

CEVAPLAR

Balikesir ve Izmir illeri Burhaniye ve Bergama ilgeleri Yukaricuma, Terzihaliler, Giinesli,
Hacthamzalar, Kuyumcu, Hacibozlar ve Kirtik mahalleleri mevkiinde, Nesma Enerji Yatinm
A.S. tarafindan yapilmas: planlanan “Karlik RES (9 Tiirbin — 47 MWm / 44 MWe) ve Elektrik
Depolama Tesisi (44 MWe / 44 MWh)” projesi i¢in, 03.10.2025 tarihli ve 8635 No.lu karar ile
CED Olumlu karar: verilmistir.



29.07.2022 tarihli ve 31907 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren CED
Yonetmeligi'nin 6'nc1 maddesinin {iglincii fikrasinda; “Bu YOnetmelige tabi projeler igin
‘Cevresel Etki Degerlendirmesi Olumlu’ karar1 veya ‘Cevresel Etki Degerlendirmesi Gerekli
Degildir’ karann alinmadik¢a bu projelerle ilgili tesvik, onay, izin, yapt ve kullamim ruhsati
verilemez, proje i¢in yatirima baglanamaz ve ihale edilemez. Ancak bu durum, s6z konusu tesvik,
onay, izin ve ruhsat siire¢lerine bagvurulmasina engel teskil etmez.” hiikkmii yer almaktadir.

Anilan Yonetmelik hilkkmiinden de anlasilacag: iizere, Bakanligimiz tarafindan verilen CED
kararlari, mer’i mevzuat uyarinca yatirima baglanabilmesi i¢in diger kamu kurumlar tarafindan
verilecek izin niteligindeki idari islemler oncesinde aranmasi gereken bir 6n kosul olarak
degerlendirilmektedir.

Planlanan veya isletilmekte olan projelerin etkilerinin, diger planlanan ya da hélihazirda
isletmede olan projelerin dogrudan etki alanlarina eklenerek ¢evreye ve insana olan etkilerinin
birlikte degerlendirilmesine kiimiilatif etki degerlendirmesi denilmektedir. Nihai CED Raporu
icerisinde kiimiilatif etki degerlendirmesine yer verilmistir.

Tarim arazileri igin 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu kapsaminda tarim
dis1 kullanim izni alinmasina yénelik olarak ilgili Il Tartm ve Orman Miidiirliigiinden gerekli tiim
goriis ve izinler alinacaktir. Koruma amagl imar plani yapilmaksizin ve orman izni alinmaksizin
U9 No’lu riizgar enerji santrali tiirbini ve ulagim yolunda agag kesimi yapilmayacaktir.

S6z konusu alandaki olasi tarim arazilerinin, 19/07/2005 tarihli ve 25880 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi1 Kanunu kapsaminda ilan edilen
Biiyiik Ova Koruma Alanlari igerisinde kalmasi durumunda, ilgili Kanun’un 14’iincii maddesine
gore tarim dis1 kullanimlari i¢in kamu yaran karar1 alinacaktir.

Tirbinlere en yakin konutlara iletilecek ses seviyesi, yoOnetmelikte belirtilen sartlan
saglamaktadir. Projenin bulundugu bolgede en yakin yapilarda mevcut durum giiriiltii 6l¢timleri
yapilmigtir. Projenin tam kapasiteyle devreye girmesiyle olusacak kumilatif giiriiltii
seviyelerinin de yonetmelik sartlarin1 sagladig: belirlenmistir.

S6z konusu proje kapsaminda, Balikesir Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Miidiirliigi'ne
gonderilmek tizere Burhaniye Kaymakamlik Makamina sunulan itiraz dilekgelerinde; tarim,
mera, orman, kiiltiir varliklan, flora-fauna unsurlar1 ve kus gé¢ yollarinin etkilenmesine iligskin
hususlara Nihai CED Raporu’nda yer verilmistir.

Yenilenebilir enerji iretim alanlarina liretim lisansi, Enerji Piyasas1 Diizenleme Kurumu
tarafindan verildiginden, proje lisans alam1 EPDK tarafindan belirlenmektedir.



