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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asaidaki sorularimin Adalet Bakam Saym Yilmaz TUNC tarafindan Anayasa’nin 98. ve
TBMM Igtiiztigii’nlin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim.

iimeyye BOZ
| Mus Milletvekili

Bolu F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda tutulan siyasi mahpuslara yénelik uygulamalar, son
dénemde temel hak ihlallerini asarak iskence ve kotii muamele yasagi ile yasam hakki ihlali
boyutuna ulagmistir. Mahpuslar, aileleri ve Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi iiyesi avukatlar
tarafindan aktarilan bilgiler; cezaevi idaresinin keyfi, ayrimei ve sistematik uygulamalarla infaz
rejimini fiilen bir yeniden cezalandirma mekanizmasina doniistiird{igiinii ortaya koymaktadir.

Bolu F Tipi Kapali Cezaevi’'nde agirlastirilmis miiebbet hiikiimliilerine yonelik olarak tek
kisilik hiicre uygulamasinin yayginlastirildigi, agir hasta mahpuslar hari¢c olmak lizere
mahpuslarin fiilen tam tecrit kosullarina alindig1; Enes Taskin, Abdiirrahim Pamuk, Umit
Doganay ve Ugur Doganay’in halihazirda tek kisilik hiicrelerde tutuldugu bilinmektedir. Umit
Doganay ve Ugur Doganay’in kardes olmalarina ragmen ayni odaya alinmalarina izin
verilmemesi, farkli havalandirma saatleri belirlenerek mahpuslarin birbirleriyle en asgari temas
ihtimallerinin dahi ortadan kaldirilmasi, psikolojik iskence niteligi tasimaktadir.

Mabhpuslarin dis diinya ile kurdugu en temel iletisim kanallarindan biri olan mektuplasma hakki
da sistematik bigimde engellenmektedir. Ihsan Balkas’in Kiirtge kaleme aldig1 ve cezaevinde
yasanan agir hak ihlallerini kamuoyuna ve yetkili makamlara duyurmayi amaglayan
mektuplar; kurum giivenligi, orgiitsel haberlesme ve infial yaratma gibi soyut ve keyfi
gerekgelerle alikonulmustur. Cezaevi idaresinin, Kiirtce yazilan mektuplarin ancak yeminli
terciiman aracihifiyla Tiirkgeye ¢evrilmesi ve masrafinin mahpus tarafindan karsilanmasi
kosuluyla gonderilebilecegini bildirmesi, anadilinde iletisim ve ifade Ozgiirliigiiniin agik
ihlalidir.

Bolu F Tipi Kapali Cezaevi’'nde Idare ve Goézlem Kurullari eliyle tahliyelerin sistematik
bigimde engellendigi, infaz uzatmalarinin bir bask: ve cezalandirma aracina dontistiiriildiigii
goriilmektedir. Aralarinda Ali Murat Celik, Aydin Adiyaman, Ahmet Karakaya, Omer Okul,
Ramazan Vural, Turan Uysal, Tuncay Dogan, Ramazan Kiran, Nurettin Ataman, Abdiilhamit
Ahraz, Serhat Oztiirk, Maruf Tiirkan, Ahmet Abdi Ibrahim ve Hikmet Akbas’in bulundugu 14
miiebbet hiikiimliisiiniin tahliyesi, iicer ve altisar aylik periyotlarla defalarca ertelenmistir.
Elektrik tasarrufu yapmamak gibi gerek¢elerle mahpuslann orgiitle baginin siirdiigii
varsayimina kadar uzanan keyfi ve farazi degerlendirmelerle infaz uzatma kararlar: verildigi;

mahpuslarin 6rgiitten ayrilma ve pismanlik beyani dayatmalariyla siyasi b1r sadakat testine tabi
tutuldugu tespit edilmistir. ¢ ;
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Cezaevinde yaklasik 110 siyasi mahpus bulunmakta; bunlardan 22’si agirlastiriimis miiebbet
hiikiimliisii olup en az 30 yildir cezaevinde tutulmaktadir. Hayati Kaytan, Mehmet Caglar,
Mehmet Akpolat ve Abdulvahap Kavak gibi mahpuslar agir hasta olmalarina ragmen tedaviye
erisim ve nakil talepleri reddedilmektedir. Ozellikle akciger kanseri ve KOAH hastasi
Abdulvahap Kavak’in bulundugu cezaevinin yanina beton santrali kurulmasi, yogun toz ve
partikiil yayilimi nedeniyle mahpusun saghk durumunu daha da agirlastirmis; hekim
raporlarina ragmen sevk talepleri kabul edilmemistir.

Bu tablo, Anayasa’nin 17’nci maddesinde gilivence altina alinan igskence yasaginin, 56’nci
maddede diizenlenen saglik hakkinin, 19’uncu maddede yer alan kisi 6zgiirligii ve giivenligi
hakkinin ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin 2, 3, 6 ve 10’uncu maddelerinin ag¢ik ihlalidir.

Bu baglamda;

1. Bolu F Tipi Kapali Cezaevi’'nde agirlastiriimig miiebbet hiikiimliilerine y6nelik olarak
yayginlastirilan tek kisilik hiicre ve fiili tecrit uygulamalarina iliskin Bakanliginizca
baslatilmis herhangt bir inceleme veya sorusturma bulunmakta midir?

2. Enes Taskin, Abdiirrahim Pamuk, Umit Doganay ve Ugur Doganay’in tek kisilik
hiicrelerde tutulmasimin ve Umit Doganay ile Ugur Doganay’in kardes olmalarina
ragmen ayni odada tutulmamalarinin somut, bireysellestirilmis ve denetlenebilir
gerekgeleri nelerdir?

3. Ihsan Balkas’in Kiirtce kaleme aldig1 mektuplarin alikonulmas: ve terciime masrafinin
mahpusa yiiklenmesi uygulamasi, anadilinde iletisim ve ifade 6zgiirliigti bakimindan
Bakanliginiz tarafindan hukuka uygun goriilmekte midir?

4. Bolu F Tipi Kapali Cezaevi'nde son bes yil igerisinde Idare ve Gézlem Kurulu
kararlanyla tahliyesi ertelenen mahpus sayisi kagtir? Bu ertelemelerin kagi miiebbet ve
agirlastinlmis miiebbet hiikiimliilerine yoneliktir?

5. Ali Murat Celik, Aydin Adiyaman, Ahmet Karakaya, Omer Okul, Ramazan Vural,
Turan Uysal, Tuncay Dogan, Ramazan Kiran, Nurettin Ataman, Abdiillhamit Ahraz,
Serhat Oztiirk, Maruf Tiirkan, Ahmet Abdi Ibrahim ve Hikmet Akbas’in tahliyelerinin
licer ve altisar aylik periyotlarla defalarca ertelenmesinin her bir mahpus bakimindan
somut ve hukuki gerekgeleri nelerdir?

6. Idare ve Gozlem Kurullarinin infaz uzatma kararlarinda mahpuslarin “6rgiitten ayrilma”
veya “pismanlik beyani”’nda bulunup bulunmamalarin: fiili bir 6l¢iit olarak kullandig:
iddialar1 Bakanliginizin bilgisi dahilinde midir?

7. Hayati Kaytan, Mehmet Caglar, Mehmet Akpolat ve Abdulvahap Kavak gibi agir hasta
mahpuslarin tedaviye erisim ve nakil taleplerinin reddedilmesi, yasam hakki
kapsaminda Bakanlhigimzca nasil degerlendirilmektedir?

8. Cezaevi yaninda insa edilen beton santralinin, 6zellikle akciger kanseri ve KOAH
hastas1 mahpuslar iizerindeki etkilerine iligkin herhangi bir ¢evresel ve saglk risk
degerlendirmesi yapilmig midir?




