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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Adalet Bakami Akin Giirlek tarafindan Anayasa’nin 98
TBMM I¢tiiziigii’'nii n 96. ve 99. maddeleri uyarinca yazili olarak cevaplandi
ederim.

Erzurum Milletvekili

Istanbul’un Cekmekdy ilgesinde, 16.04.2024 tarihinde ikametinde sol gégsiinden atesli
silahla vurulmug halde 6lii olarak bulunan Sevgi Eren Kog¢’un siipheli 6liimii hakkinda
yiiriitiilen sorusturma, yargiya ve adalete olan giiveni derinden sarsan ciddi ihmaller, eksiklikler
ve geliskiler barindirmaktadir. Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassaveciligi tarafindan yiiriitiilen
2024/100470 Sorusturma sayili dosyada, maddi gergegin aciga ¢ikarilmasi i¢in zorunlu olan en
temel deliller toplanmamis ve yiizeysel bir incelemeyle Kovusturmaya Yer Olmadigina Dair
Karar (KYOK) verilmistir. Ailenin hakli itirazlan iizerine sorusturmanin genisletilmesine karar
verilmis olsa da, genisletilmis sorusturma siirecinde de somut deliller karartilmis, ¢eliskilerin
lizeri ortiilmiis ve dosya adeta alelacele kapatilarak kesinlestirilmistir.

Maktuliin babasi Taner Eren’in beyanlari, sundugu somut deliller ve dosya kapsamindaki
acik celiskiler, olayin intihar siisii verilmis bir kasten Sldiirme eylemi oldugunu kuvvetle
gostermektedir. Buna ragmen yiiriitiilen sorusturmanin neden etkin, adil ve derinlemesine
isletilmedigine dair hakli kugkular ve dosyadaki temel geliskiler su sekildedir:

« Esin Celiskili Alibi (Savunma) Beyam ve Siddet Thbari: Siipheli es Ramazan Kog,
ifadesinde 13.04.2024 sabah saatlerinden 16.04.2024 giinii saat 12.00’ye kadar eve hig
ugramadigini, evde olmadigini beyan etmistir. Oysa maktuliin aralarinin agik oldugu ve
kendisini aldattig1 sabit olan esiyle ciddi problemler yasadigi bilinmektedir. En
onemlisi, olay 6ncesinde maktul Sevgi Eren Kog¢ 6z annesini telefonla arayarak kocasi
Ramazan Kog¢’un kendisine siddet uyguladigini1 ve darp edildigini agik¢a feryat ederek
bildirmistir. Bu telefon goriismesi esnasinda siiphelinin maktuliin yaninda ve ikamette
oldugu aile tlyelerince isitilerek sabitlenmistir. Bu denli a¢ik ve hayati bir celiski
bulunmasina ragmen, siipheli kocanin olay tarihlerini kapsayan HTS ve baz istasyonu
kayitlan diizgiince incelenmemis ve celbedilmemistir.

e Gorgii Tam@inin Ifadesinin Ahnmamasi ve 2 El Silah Sesi Muammasi: Olay sabahi
maktuliin ikametinden iki el silah sesi duyuldugunu ve hemen ardindan stipheli koca
Ramazan Kog¢’un apartmandan son derece tedirgin bir sekilde kagarak ¢iktigini beyan
eden komsu gorgii tan1g1 Ceylan’in tiim iletisim bilgileri babasi ve vekili tarafindan
savciliga sunulmustur. Ancak sorusturma makamlari, "sahsin tespiti ve temini miimkiin
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olmadi" gibi kabul edilemez, soyut bir gerekceyle bu hayati tamigin ifadesine
bagvurmamustir. Dosyada babanin da vurguladig tizere iki el silah sesi duyuldugu
tanik¢a beyan edilmesine ragmen, olay yerinde yalnizca bir adet mermi gekirdegi ve bir
kovan bulunmasi, ikinci mermi ¢ekirdeginin siipheli koca tarafindan olay yerinden
uzaklastirilarak delillerin karartildig: siiphesini en iist noktaya tagimaktadir.
Kurgulanms Olay Yeri ve Cilingir Detay1: Olayin yasandi§: tarihten tam 2 giin sonra
stipheli koca, maktuliin babasini arayarak higbir seyden haberi yokmus gibi ¢ilingir
vasitasiyla kapiy1 agtirmistir. Cinayetin islendigi tahmin edilen tarihten sonra gegen bu
2 giinliik stire, siipheliye olay yerini diledigi gibi tasarlama, kurgulama ve delilleri yok
etme firsat1 sunmustur. Nitekim olay yerine ilk giren ve miidahale eden kisinin siipheli
koca olmasi bu kurgu stiphesini dogrulamaktadir.

Silahta Parmak izi Olmamasi ve Kriminal inceleme Fiyaskosu: Olayda kullanilan
silahin maktul Sevgi Eren Ko¢’a ait olmadig1 net bir sekilde tespit edilmistir. En
Onemlisi, babanin da feryat ettigi lizere, silahta kizin higbir parmak izi veya silahi
atesledigine dair higbir kriminal bulgu bulunmamaktadir. Hem vefat edenden hem de
stipheli kocadan el svaplar1 alinmis; ancak Adli Tip Kurumu Kimya Ihtisas Dairesi,
gonderilen svap Orneklerinin analize uygun tekniklerle (flaster bant veya transfer
kitiyle) alinmadigim belirterek inceleme yapamamistir. Kollugun bu agir ihmali
nedeniyle, silahi kimin atesledigini ortaya ¢ikaracak en temel biyolojik ve kriminal delil
karartilmistir.

Adliyeye Teslim Edilen Hatsiz Telefonlar ve Giinliikler: Olay yeri inceleme
raporunda maktule ait iki adet cep telefonu ele gegirilmis ancak her iki telefonun da
icerisindeki sim kartlarin (hatlarin) ¢ikarilmis oldugu ve IMEI bilgilerinin tespit
edilemedigi kayitlara gegmistir. Gilinliik hayatin olagan akisinda bir insanin iki
telefonunu birden hatsiz bulundurmasi imkansizdir; bu durum hatlarin siipheli koca
tarafindan delil karartma amaciyla sokiiliip yok edildigini agik¢a kanitlamaktadir. Buna
ragmen adliyeye teslim edilen bu telefonlar tizerinde derinlemesine bir dijital imaj aima
ve inceleme iglemi ylriitiilmemigtir. Ayrica maktuliin bilgisayar1 kayiptir. Maktule ait
kisisel defterlerin ve giinliikklerin yazili sayfalari ise tamamen yirtilmig ve imha edilmis
sekilde aileye teslim edilmigtir. Siiphelinin bir TV programinda maktuliin kendisine de
bir not biraktigin1 itiraf etmesine ragmen bu notun akibeti savcilikga asla
arastirllmamastir.

Siipheli Para Trafigi, Banka Hesaplar: ve Silah Temini: Maktuliin ortak kullanilan
banka hesabindan "silah ruhsat1" aciklamasiyla Ozkan Isik isimli bir sahsa toplam
20.500 TL gonderildigi sabittir. Stipheli Ramazan Kog¢, mobil bankacilik islemlerini
tamamen kendisinin yo6nettigini ve maktuliin bilgileriyle islem yaptigim1 bizzat itiraf
etmistir. Silahin temin edildigi "Carrier Magnum" isimli is yerinin kamera kayitlar
celbedilmemis, Ozkan Isik ve is yeri calisanlarimin ifadeleri alinmamustir. Dahasi,
slipheli kocanin kuzeni olan ve silah temininde dogrudan parmag oldugu diisiiniilen
Veysel isimli sahis slipheli sifatiyla sorgulanmamastir.

SOS Cagnlar ve Kameralarin Incelenmemesi: Maktuliin 6lmeden hemen 6nce
telefonundaki acil SOS uygulamasim devreye soktugu sabit olmasina ragmen, bu
uygulamanin sinyal, konum ve zaman kayitlar1 operatérlerden talep edilmemistir. Olay
bolgesinde en az 4 adet giivenlik kamerasi1 bulunmasina karsin, kolluk tarafindan
dosyaya "¢evrede kamera olmadigi" seklinde gergege aykir1 ve eksik rapor sunulmustur.
Sorusturmay: yiirliten savcilik, maktuliin sikayet¢i anne ve babasinin dahi resmi olarak
ifadelerine bagvurmadan dosyay1 kapatmustir.

Gortldiigl tizere, ortada intihar siisii verilmis feci bir kadin cinayeti siiphesi ve bu siipheyi
besleyen onlarca delil karartma emaresi varken, savcilik makami Ceza Muhakemesi
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Kanunu'nun 160. maddesini ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) "etkin sorusturma
yukiimlaliigii" ilkesini agikga ihlal etmistir.

Bu baglamda;

1.

10.

11.

Stipheli Ramazan Ko¢’un maktuliin darp edildigi ve annesini arayarak siddet ihbarinda
bulundugu giin evde oldugunu gosteren tanikliklar mevcutken, stiphelinin sug tarihlerini
kapsayan HTS ve baz istasyonu kayitlar1 neden diizgilince incelenmemis ve dosyaya
kazandiriimamigtir?

Olay sabahi iki el silah sesi duyan ve siiphelinin kac¢tigim goren gorgii tamg Ceylan’in
iletisim bilgileri aile tarafindan verilmesine ragmen, bu tanik neden dinlenmemistir?
Olay yerinde neden tek kovan bulunmustur, ikinci kovanin siipheli tarafindan yok
edilme ihtimali neden g6z ardi edilmistir?

Maktule ait silahta kizin hi¢bir parmak izinin bulunmamasi ve silahin maktule ait
olmamasi karsisinda, olayin intihar olduguna hangi somut kriminal gerekg¢eyle kanaat
getirilmistir?

Cinayetin en sicak ve tek biyolojik delili olan el svaplarini analize uygun tekniklerle
(flaster bant/transfer kiti) almayarak delilin yok olmasina sebebiyet veren ve
sorusturmay1 sakatlayan kolluk gorevlileri hakkinda idari veya adli bir sorugturma
acilmis midir?

Olay yerinde bulunan cep telefonlarinin hatlarinin s6kiilmiis (hatsiz) olmasi, maktuliin
bilgisayarinin kayip olmasi ve giinliik sayfalarinin yirtilmasi karsisinda, stiphelinin delil
karartma eylemleri neden gérmezden gelinmistir? Telefonlarin adli bilisim incelemesi
neden eksik birakilmistir? Stiphelinin TV programinda itiraf ettigi "bana birakilan not"
savcilikea neden talep edilip dosyaya eklenmemistir?

Olaydan tam 2 gilin sonra sliphelinin kurgusal bir sekilde ¢ilingir ¢agirarak kapiy:
agtirmasi siiphe uyandirmig midir? Bu 2 giinliik siirede siiphelinin nerede oldugu,
kimlerle goristiigt ve delilleri nasil kararttig1 neden arastirilmamistir?

Maktuliin ortak banka hesabindan "silah ruhsati" agiklamasiyla para gonderilen Ozkan
Isik, silahin alindig1 is yeri ¢alisanlar1 ve silah temininde adi gegen siiphelinin kuzeni
Veysel’in ifadelerine neden silipheli/tanik sifatiyla bagvurulmamigtir?

Olay yerinde en az 4 adet kamera bulunmasina ragmen dosyaya "kamera yok" raporu
sunan gorevliler hakkinda "gorevi koétliye kullanma ve delil karartma" siiphesiyle
sorusturma baglatilacak midir? Maktuliin hayatim1 kurtarmak i¢in bastigi acil SOS
uygulamasinin zaman ve konum kayitlar1 neden celbedilmemisgtir?

Maktuliin acili anne ve babasinin dahi resmi ifadelerini almaktan imtina eden
sorusturma savcisinin bu tutumu bakanlifinizca denetlenecek midir? Bu denli agik
usulsiizliikler ve ihmaller zinciri barindiran Sevgi Eren Kog dosyasi i¢in Bakanliginizca
CMK m. 309 uyarinca Kanun Yararina Bozma yoluna gidilerek sorugturmanin yeniden
acilmasi saglanacak midir?

Miiteveffa Sevgi Eren Kog¢’un adli tip raporlarinda ve dosya kapsaminda kesin 6liim
saatinin tespit edilmemis olmasinin gerekcesi nedir? Oliim saatinin net olarak
belirlenmemesi, siiphelinin beyan ettigi zaman dilimleri ile olay aninin eslestirilmesini
ve failin konumunun dogrulanmasini kasith olarak imkénsiz kilmak adina m1 dosyada
bos birakilmigtir?

Dosyada maktuliin ailesine hitaben yazdig1 iddia edilen bir not bulunmasina ragmen;
maktuliin ugradig: agir ve sistematik siddet, esinin sadakatsizligi ve aralarindaki agir
husumet diisliniildiigiinde, bu notta koca hakkinda tek bir sitem veya suclamaya yer
verilmemesi hayatin olagan akisina agik¢a aykiridir. S6z konusu intihar notu {izerinde
kapsaml1 bir grafolojik (el yazisi1 ve imza) incelemesi yapilmis midir? Bu notun
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maktule silah zoruyla veya tehdit altinda yazdirilmis olma ihtimali sorusturma
makamlarinca neden degerlendirilmemisgtir?

Miiteveffaya ait kisisel defterlerin ve giinliiklerin yazili sayfalarimn yirtilarak imha
edilmis sekilde aileye teslim edilmis olmasi, dogrudan bir delil karartma eylemidir.
Stipheli kocanin ikametgahtaki bu birincil nitelikteki yazili delilleri yok ettigi agikca
ortadayken, kendisi hakkinda "Sug Delillerini Yok Etme, Gizleme veya Degistirme"
(TCK m. 281) sucundan neden ek bir sorusturma yliriitilmemis ve bu durum bir
tutuklama gerekcesi sayilmamistir?

Maktuliin banka hesabindan "silah ruhsat1" a¢iklamasiyla Ozkan Isik isimli sahsa
farkl1 tarihlerde toplam 20.500 TL 6deme yapildig: sabittir. Stiphelinin, "mobil
bankacilik islemlerini bizzat ben ydnetiyordum" yoniindeki agik itirafi karsisinda, bu
transferlerin yapildig1 esnadaki IP adresleri, internet baglanti noktalar1 ve cihaz
konumlari Siber Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigii vasitasiyla neden geriye doniik
olarak incelenmemistir? [slemlerin yapildign konum ile siiphelinin "evde degildim"
beyanindaki konumu karsilastirilmig midir?

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) igtihatlarinda ve Anayasa Mahkemesi
kararlarinda, kadina y6nelik siddet ve stipheli 6liim vakalarinda devletin "negatif ve
pozitif yiikiimliilikleri" kapsaminda "titizlik ve makul 6zen" gosterme sart1 agikca
vurgulanmaktadir. Sevgi Eren Ko¢ dosyasinda neredeyse hi¢bir somut delilin
toplanmamasi ve her asamada siiphelinin kurgusal beyanlarina istiinliik taninmasi,
yargl mekanizmasinin cezasizlik politikasim bir rutin haline getirdiginin gostergesi
degil midir?




