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Asagidaki sorularmin Adalet Bakam Ak Giirlek tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve

I¢tiiziigiin 99°uncu maddeleri geregince yazihi olarak yanitlanmasin arz ederim.

erhat Eren |
Diyarbakir Milletvekili

5 Ocak 2020 tarihinde Dersim’de kaybolan {iniversite dgrencisi Giilistan Doku’ya iligkin |
yiiriitiilen sorugturma, aradan gecen yillarin ardindan ortaya ¢ikan yeni deliller, tanik ve siipheli |
beyanlan ile birlikte yeniden kamuoyunun giindemine girmistir. Sorusturmanin ilk asamasinda ‘
bas siipheli iizerinden ilerleyen dosyada, son donemde ortaya ¢ikan bulgular, kamuoyuna |
yansiyan somut bilgiler ve sorusturma siirecinde agifa ¢ikan veriler, olayin kapsaminin ‘
genisledigini ve dosyanin ilk yillarinda birgok kritik hususun ya hig arastirilmadigini ya da etkin
bi¢imde sorusturulmadigim ortaya koymaktadir. ‘
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Aradan gegen siire boyunca dosyaya dahil edilmesi gereken kamera kayitlari, arag hareketlerine

iliskin veriler, teknik analizler ve gesitli delillerin uzun siire sorugturma kapsamina alinmadigy,

bu verilerin ancak yillar sonra yapilan galigmalarla ortaya gikarlabildigi anlagilmaktadir. Bu

durum, sorusturmanin ilk asamasinda delil toplama yiikiimliiliigiiniin geregi gibi yerine getirilip

getirilmedigi konusunda ciddi bir degerlendirme yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Sorusturma

siirecinde agiga ¢ikan veriler ve birbiriyle drtiisen beyanlar, bas siipheli Zeinal Abarakov’un |

adli kontrol yiikiimliiliiklerini ihlal etmesine ragmen uzun siire hakkinda islem yapilmadigin ;

ve fiilen denetim disinda kaldigim gostermektedir. Bu durum, sorusturma makamlarinin |

yiikiimliiliiklerini yerine getirip getirmedigi sorusunu dogurmaktadr. |
|

Ote yandan, kamuoyuna yanstyan somut bilgiler dogrultusunda, olaymn gergeklestigi donemde
gorev yapan bazi Cumhuriyet savcilari, bagsaveilik makami ve ilgili adli birimlerin dosyada ad1
gegen bazi kisiler hakkinda ifade alma, delil toplama ve sorusturmayi genigletme yoniinde
gerekli adimlan atmadigi anlasilmaktadir. Ozellikle bazi kamu gorevlilerinin ve emniyet
yetkililerinin uzun siire sorusturma disinda tutulmus olmas, adli stirecin biitiinciil ve tarafsiz
yiiriitiiliip yiiriitiilmedigi konusunda ciddi soru isaretleri dogurmaktadur.

Ayrica sorusturmanin ilk asamalarinda olaymn intihar cercevesinde ele alinmasi ve bu

dogrultuda diger ihtimallerin yeterince arastinlmamasi, dosyamn yoniiniin bastan itibaren |
daraltilmus olabilecegi yoniinde degerlendirmelere neden olmaktadir. Bu durum, sorusturmanin

yalmizca gecikmedigini, ayn1 zamanda belirli bir gerceve iginde tutulmus olabilecegini de

tartismaya agmaktadir.

Sorusturma siirecinde agia ¢ikan veriler, kamuoyuna yansiyan somut bilgiler ve birbiriyle
drtiisen beyanlar, bazi delillerin geg toplanmasi, bazi kisilerin ge¢ ya da hig dinlenmemesi ve
bazi islemlerin zamaninda yapilmamasi nedeniyle adli siirecin etkinliginin zayifladigini ortaya
koymaktadir. Bu durum, yalmzca bir sorusturma eksikligi degil, aym zamanda yargisal
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sorumlulugun yerine getirilip getirilmedigi meselesini de giindeme getirmektedir. Giilistan
Doku’nun kaybolmasmin ardindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne verilen gok sayida yazil
soru dnergesinin uzun siire yamtsiz birakilmas: da yiiriitme organi ile birlikte adli stiregteki
seffaflik ve hesap verilebilirlik ilkelerinin yeterince isletiimedigine isaret etmektedir. Tiim bu
gelismeler birlikte degerlendirildiginde, Giilistan Doku dosyasinin yalmzca bir kayip vakasi
olmadig1, aym1 zamanda delil toplama yiikiimliiligii, sorusturmamn etkinligi, tarafsizlif1 ve
kamu gorevlilerinin sorumlulugu bakimindan kapsamli gekilde incelenmesi gereken ¢ok yonli
bir siire¢ oldugu anlagilmaktadir.

Bu baglamda;

Giilistan Doku sorusturmasim yiiriiten Cumhuriyet savcilan hakkinda Hakimler ve
Saveilar Kurulu tarafindan herhangi bir inceleme baglatilmis midir?

Sorusturmamn  ilk yillarinda  kritik delillere neden ulagilamadigina iligkin
Bakanligimzin bir degerlendirmesi bulunmakta midir?

Kamera kayitlan, arag hareketleri ve diger teknik verilerin yillar sonra ortaya ¢ikmasi
nasil a¢iklanmaktadir?

Bu siiregte gérev yapan savcilar hakkinda herhangi bir idari veya adli islem yapilmis
midir?

Olaymn gerceklestigi dénemde gorev yapan Cumhuriyet savcilarnin ve bagsavcilik
makaminin tiim islemleri incelenmis midir?

Sorusturma kapsaminda adi gegen bazi kamu gorevlilerinin ifadelerine neden
basvurulmamustir? Bu kisilerin uzun siire sorusturma diginda tutulmasimn gerekcesi
nedir?

Sorusturmamn ilk asamalarinda olayn intihar olarak degerlendirilmesine iligkin
savcilik makamimn bir yonlendirmesi olmus mudur? Alternatif ihtimallerin yeterince
aragtirilmamasinin nedeni nedir?

Delil toplama siirecinde herhangi bir ihmal veya gecikme tespit edilmis midir?
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne verilen yazih soru &nergelerinin yanitsiz
birakilmasinin adli siireg iizerindeki etkisine iligkin herhangi bir degerlendirme yapilmus
midir?

10- Bu tiir olaylarda sorusturmanin etkin yiiriitilmesini saglamak amactyla yeni bir denetim

veya diizenleme yapilmasi planlanmakta midir?




