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Asagidaki sorularimmn, Saglik Bakant Kemal Memisoglu tarafindan Anayasamn 98 ve ¢
Tuztigiin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandinimasini arz ederim.

Kanser tedavisinde zaman, hastanin hayatta kalma sansii dogrudan belirleyen en kritik
faktordiir. Erken ve dogru miidahale hayat kurtarirken, son yillarda tibbin sundugu en biiyiik
yeniliklerden biri olan akilli ilaglar ve immiinoterapiler bu miicadelede doniim noktast -

- olmustur. Geleneksel kemoterapinin aksine sadece kanserli hiicreleri hedef alan bu tedaviler,
saglikli dokulara zarar vermeyerek hem iyilesme oranini artirmakta hem de hastanin yasam
kalitesini korumaktadir.

Ne var ki Tirkiye’de yiiksek maliyetli bu yeni nesil ilaglarmn bityiik bir kismi SGK geri
ddeme kapsaminda degildir. Devlet bu 6demeleri otomatik olarak karsilamadig1 igin hastalar
hayati 6nem tastyan tedavilere erisebilmek adina karmagik bir hukuki ve biirokratik siirec
yiiriitmek zorunda kalir. Stireg, hastanin onkoloji konseyinden f1bbi zorunluluk raporu almasi
ve Saglik Bakanlhigi'ndan endikasyon disi kullanim izni istemesiyle baslar. Ardindan SGK* -
ya yapilan bagvurunun reddedilmesi tizerine Is Mahkemesi’nde dava agilarak ilacin kurumca
6denmesi i¢in ihtiyati tedbir karari talep edilir.

Bu islem basamaklari, zamana karsi yarisan kanser hastalar igin tam bir agmaza
dontismektedir. Aylar siiren biirokratik onaylar ve mahkemelerin dosyay: bilirkisiye sevk
etmesi ciddi zaman kayiplarma yol agar. En biiyiik kilitlenme ise yarginin tedbir karari
vermek i¢in hekimlerden ilacin kesin sonug verecegine dair garanti beklemesidir; oysa tibbin
dogasinda higbir tedavi i¢in %100 kesinlik verilemez. Ustelik davanin reddedilmesi
durumunda hastalarin daha 6nce ihtiyati tedbirle temin ettikleri devasa ilag bedellerini
SGK’ya geri 6demek zorunda kalma ve icralik olma riski bulunmaktadir.

Kanser hastalariin en hassas désnemlerinde yagam haklarini koruyabilmek i¢in mahkeme
kapilarinda ve btirokratik engellerle bogusmak zorunda birakilmasi, Anayasal bir
ylktmliliik olan sosyal devlet ilkesiyle ¢elismektedir. Saglik hizmetinin idari bir ret
mekanizmasina ve yipratic bir hukuk miicadelesine déniistiiriilmesi, firsat esitligini yok
ederek yalmzca maddi ve hukuki imkam olan hastalarin ilaca ulasabilmesine yol agmaktadir.
Insan hayatinin biitce hesaplarina ve mahkeme koridorlarina hapsedilmedigi; tibbi kararlarin
yargiglar tarafindan degil, hekimlerin uzmanligi dogrultusunda dogrudan uygulandig
biitiinciil bir saglik politikas1 toplum saglig1 i¢in zorunluluktur. :
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Bu baglamda;

1. Bakanligimza bagli TITCK tarafindan bilimsel ve tibbi gerekgelerle onay verilen bir
Endikasyon Dis1 Ilag kullanim izni, hastamin yasamsal ihtiyacini tescilledigi halde; bu
onay neden SGK i¢in dogrudan bir geri 6deme emri sayilmamakta ve hasta iki farkli
kamu kurumu arasinda idari bir agmaza siiriiklenmektedir?

2. Kanser tedavisinin seyrine mahkeme salonlarinda yargiglar veya bilirkisi dosyalar
lizerinden karar verilmesi hekim bagimsizligina agik bir miidahale degil midir? Uzman
hekimlerin ve Onkoloji Konseylerinin koydugu tibbi endikasyonlarin, mahkemeler
veya SGK biitge komisyonlar: tarafindan baypas edilmesini 6nleyecek bir mekanizma
kurulmas: planlanmakta midir?

3. Tip biliminin dogasinda higbir tedavi igin %100 basar1 garantisi verilemeyecegi
asikirken, mahkemelerin ve SGK’nin ihtiyati tedbir ve 6deme igin hekimlerden kesin
iyilesme taahhiidii beklemesi tibbi gergeklikle bagdagmakta midir? Bu konuda Adalet
Bakanlig; ile ortak bir Saglik Ihtisas Yargisi kriteri olusturulmast i¢in bir ¢calismamz var
midir?

4. Dava siirecinde ihtiyati tedbir karariyla ilacini alip tedavisine baslayan, ancak davanin
sonradan reddedilmesiyle SGK tarafindan yiiz binlerce liralik fatura ¢ikarilan ve icra
tehdidiyle bas basa birakilan kanser hastalari veya vefat halinde mirascilar: icin bir
Onlem mekanizmasi olusturulmasi diisiiniilmekte midir?

5. Dava ve mahkeme siiregleri aylar siiren hastalarin bu biirokrasi yiiziinden hayatini
kaybetmesini engellemek adina; yargi karari kesinlesene kadar ilacin kesintisiz teminini
saglayacak acil durum fonu kurulmas: giindeminizde midir?

6. Piyasada astronomik fiyatlarla satilan bu tedavilere yalmzca avukat tutabilen ve hukuki
stiregleri yonetebilen hastalarn erisebilmesi, sosyoekonomik agidan dezavantajli
vatandagslarimizi kadere terk etmek anlamina gelmemekte midir? Anayasa’mn saglik
hakki ve sosyal devlet ilkesinin geregi olarak SUT listelerinin giincellenme periyodu
hedefe yonelik yeni nesil tedavileri kapsayacak sekilde neden hizlandirilmamaktadir?



