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Sayr  :E-85112434-610-8693032

Konu :Soru Onergeleri

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
(Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig1) ?/ G4b 97-44300 6K fs ’58

ligi  :a)05.05.2026 tarihli ve 43452547-120.07.04/E.1849186 sayil1 yaziniz.
b) 14.05.2026 tarihli ve 43452547-120.07.04/E.1859258 sayili yaziniz.
¢) 15.05.2026 tarihli ve 43452547-120.07.04/E.1859955 sayili yaziniz.
¢) 08.06.2026 tarihli ve 43452547-120.07.04/E.1870952 sayili yaziniz.

Ilgi yazilar ekinde yer alan soru énergelerine iliskin Bakanligimizca hazirlanan cevaplar
Ek'te sunulmaktadir.
Bilgilerinize arz ederim.

Mehmet Nuri ERSOY
Bakan

Ek: Liste ve Cevaplar (11 Sayfa)

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmgtir.
Dogrulama Kodu: 403A1459-BC03-49F2-B22D-E600E8AE7261  Dogrulama Adresi: https://www.turkiye.gov.tr/ktb-ebys
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ISTANBUL MILLETVEKILI SAYIN ELIF ESEN’IN 7/43740 ESAS SAYILI SORU
ONERGESINE BAKANLIGIMIZCA HAZIRLANAN CEVAP

Bakanhigimiz ilgili Kurumu Olan Radyo ve Televizyon Ust Kurulundan
Alinan Yazida;

6112 sayii Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda
Kanun'un 9"uncu maddesi uyarinca ticari iletisimin yayimn hizmetlerinden agik¢a ayirt
edilebilir olmasi ve gizli ticari iletisime yer verilmemesi esastir. Bu kapsamda, medya
hizmet saglayicr kuruluglarin yaymlari Ust Kurul uzmanlarinca siirekli olarak
izlenmekte ve ilgili mevzuat hiikiimleri ¢ercevesinde degerlendirilmektedir.

Onergede bahsi gegen yaynlar hakkinda yapilan degerlendirmelerde, yayin
sirasinda kullanilan diziistii bilgisayar tizerindeki marka logosunun gériiniirliigi;
yaywmun niteligi, editoryal biitiinliigii, yayin akig: igerisindeki kullanim amaa ve ticari
iletisgim unsurlar1 bakimindan incelenmistir. Yapilan hukuki degerlendirmede, soz
konusu programin statik bir haber biilteni niteliginde olmayip analiz ve yorum
agirhkh bir yaym kugagi oldugu, kullamulan teknolojik ekipmanlarin ise yaymalik
faaliyetinin dogal ve fonksiyonel bir unsuru olarak degerlendirildigi anlagilmistir.

6112 sayili Kanun'un “gizli ticari iletisim” ve “iliriin yerlestirme” hiikiimleri
kapsaminda yapilan incelemede, marka logosunun goriiniirliigii ile herhangi bir
haksiz ticari menfaat arasinda illiyet bag1 kurulamadig: degerlendirilmistir. Yayinda
markaya yonelik sozlii bir yénlendirme yapilmadigi, kamera kullaniminda markay:
one ¢ikaracak gekilde yakin ¢ekim veya 6zel vurgu bulunmadigy, izleyiciyi belirli bir
riinii satin almaya tegvik eden manipiilatif bir unsur tespit edilmedigi belirlenmistir.
Ayrica, markanin varhifinin yayin igerigini veya editoryal bagimsizlig: etkileyen bir
unsur olusturmadig1 kanaatine varilmusgtir.

Modern yaymnalik uygulamalarinda kullamilan teknolojik cihazlarin
gorlinurligii, hayatin olagan akisi ve yaymalik faaliyetinin teknik gereklilikleri
kapsaminda degerlendirilmektedir. Canli yayin ve analiz programlarinda kullanulan
ekipmanlarin marka veya logolarinin her durumda kapatilmasinin beklenmesi; yayin
dogalligin, editoryal 6zerkligi ve haber alma 6zgiirliigiini olumsuz etkileyebilecek
sonuglar dogurabilecektir. Bu nedenle, somut olay 6zelinde s6z konusu gortintirliigiin
reklam kast1 tagiyan bir ticari iletisim niteliginde olmadig: degerlendirilmistir.

Bu gergevede, soru 6nergesine konu yayinlarda 6112 sayili Kanun kapsaminda
gizli ticari iletigim veya Ortiilii reklam niteliginde mevzuata aykin bir husus tespit
edilmedigi degerlendirilmistir.



