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1. Bakanliginiz kayitlarinda, tarihi kaynaklarda Amid/Amid adiyla anilan Diyarbakir ve
cevresinden ¢ikarildigl, ¢alindigi, kagak kazilar sonucunda ele gegcirildigi veya yasa disi
yollarla yurt disina gétarldugi tespit edilen toplam kag taginir kaltur varligr bulunmaktadir?

2. S0z konusu eserlerin tarihsel dénemlere gére; Hurriler, Asurlular, Urartular, Roma, Dogu
Roma/Bizans, Buyik Selcuklu, inalogullari, Nisanogullari, Artuklular, Eyyubiler, Akkoyuniular,
Safeviler ve Osmanli dénemleri itibaryla tasnifi yapiimis midir? Yapiimigsa her déneme ait
kac kayip veya yurt digindaki eser bulunmaktadir?

3. Diyarbakir ve tarihi Yukari Mezopotamya/el-Cezire kiltir havzasindan yurt digina ¢ikariimis
eserlerin tespitinde yalnizca giniimiz idari sinirlari m1 esas alinmaktadir; yoksa eserlerin
uretildigi tarihsel déneme ait Amid, Meyyafarikin, Hasankeyf, Cizre ve Mardin sanat cevreleri
arasindaki kalttrel ve sanatsal iligkiler de dikkate alinmakta midir?

4. Diyarbakir kékenli eserlerin tespiti amaciyla Bakanliginiz tarafindan mize envanter defterleri,
eski eser figleri, kazi defterleri, hafriyat kayitlar, eski fotograflar, seyahatnameler, kitabeler,
vakfiyeler, seriyye sicilleri, salnameler ve Cumhuriyet'in ilk dénemine ait mize kayitlari
Uzerinde karsilastirmalil bir provenans arastirmasi yariitilmas madur?

5. Diyarbakir Mizesi'nin kurulusundan bugiine kadar duzenlenen bitin ayniyat, envanter,
zimmet, devir-teslim ve eser hareket kayitlar karsilasgtirilmis midir? Envantere kayitli oldugu
halde bugiin mizede bulunmayan kag eser tespit edilmigtir?

6. Bu eserlerden hangilerinin kayboldugu, hangilerinin ¢alindidi, hangilerinin bagka mizelere
nakledildigi, hangilerinin ise akibetinin belirlenemedidi tespit edilmistir?

7. Diyarbakir Mizesi'nden ge¢cmis dénemlerde kayboldugu veya calindigi tespit edilen eserler
konusunda diizenlenen miifettis raporlari, tahkikat evraki, adli sorusturma dosyalari, envanter
disim belgeleri ve su¢ duyurulart bulunmakta midir?

8. Bu kayitlar arasinda guniimizde Danimarka’daki Davids Samling Koleksiyonu'nda bulunan
tun¢ sfenkse iligkin herhangi bir envanter figi, fotograf, eser karti, miize katalogu, teslim-
tesellim belgesi veya tahkikat kaydi bulunmakta midir?

9. Davids Samling Koleksiyonu'nun kamuya agik kayitlarinda 5/1978 envanter numarasiyla,
“Dogu Turkiye, 12.-13. yuzyll” seklinde tanimlanan tung¢ sfenksin, Bakanliginiz kayitlarinda
Diyarbakir Mizesi'ne ait oldugunun hukuken ve bilimsel olarak dayandinldigi belgeler
nelerdir?

10. Eserin Diyarbakir Miizesi’'ndeki eski envanter numarasi nedir? Hangi tarihte, kim tarafindan ve
‘hangi buluntu yeri veya koleksiyondan miize envanterine alinmigtir?

11. Sfenksin ilk buluntu yeri biliniyor mudur? Biliniyorsa gintimiizdeki hangi ilge, héylik, éren yeri,
mimari yapi veya arkeolojik kontekst ile iligkilidir?

12. Eserin tarihlendiriimesi bakimindan Bakanliginizin kabul ettidi kronoloji nedir? Eser 12. ylzyil
mi, 13. ylzyil mi, yoksa daha dar bir tarih araligina mi tarihlendiriimektedir?

13. Eserin tarih ve menseinin tespitinde tipolojik, ikonografik, stilistik, epigrafik, metallrjik veya
arkeometrik incelemeler yapiimis midir?

14. Tung¢ alasimin kursun, kalay ve bakir oranlarinin tespiti, dékim teknigi, kalip izleri, patina

' yapisi veya eser Uzerindeki alet izleri bakimindan herhangi bir arkeometallrjik analiz

gerceklestirilmis midir?
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Bu analizler, eserin Artuklu dénemi maden sanati veya tarihi el-Cezire sanat ¢evresi igcinde
tretilmis olabilecegine iligkin herhangi bir bilimsel sonug ortaya koymus mudur?

Sfenks figlriindeki insan basli aslan goévdesi, kanatlar ve ejder basglan gibi unsurlarin,
Diyarbakir ve el-Cezire bélgesinde goriilen Artukiu ikonografisi, hikimdarlik sembolizmi ve
apotropaik motiflerle baglantisina iligkin Bakanliiniz binyesinde veya Universiteler
araciligiyla hazirlanmig bilimsel bir rapor bulunmakta midir? »

Sfenksin, Artuklu déoneminde Amid’deki saray ve su dizenekleriyle iligkilendirilebilecek bir
gcesme, havuz veya otomata unsurunun pargasi olup olmadig! bilimsel olarak arastiriimig
midir?

Ozellikle Artuklu saray cevresinde faaliyet gésteren Bedilizzaman Eb{'l-izz Ismail b. er-
Rezzaz el-Cezeri'nin mekanik dizeneklerinde kullandidi zoomorfik ve fantastik figlrlerle s6z
konusu eserin Uslup veya iglev bakimindan karsilastirmasi yapiimis midir?

Bakanliginizca eserin Diyarbakir kékeninin ortaya konulmasi amaciyla el-Cezeri’nin Kitéab fi
Ma‘rifeti’l-Hiyel el-Hendesiyye adli eserindeki tasvirler, Artuklu sikkeleri ve Diyarbakir
cevresindeki tag ve maden suslemeleriyle kargilastirmall ikonografik ¢aligma gerceklestirilmis
midir?

Davids Samling yonetiminin eseri yalnizca “Eastern Turkey/Dogu Turkiye” seklinde
tanimlamasina kargilik Bakanliginiz eserin Diyarbakir Miizesi kékenini mize yénetimine hangi
belgelerle bildirmistir?

Davids Samling’in eserin Diyarbakir Miizesi kdkenini kendi katalog ve teshir bilgilerinde
belitmemesinin dizeitiimesi i¢in Bakanhidiniz herhangi bir girisimde bulunmus mudur?

Tung¢ sfenksin Diyarbakir Mizesinde bulundugu son kesin tarih nedir?

Eserin yokludu ilk kez hangi tarihte ve hangi gérevli tarafindan tespit edilmistir?

Eserin kaybolmasi veya calinmasi (zerine dénemin mize mudurlagd, valilik, emniyet,
jandarma, savcilik veya Kultur Bakanldi tarafindan herhangi bir tahkikat baglatiimig midir?
S6z konusu olay hakkinda tutulmus zabit varakasi, hirsizlik tutanagi, sorusturma fezlekesi
veya mifettis raporu mevcut mudur?

Eserin mizeden ¢ikariimasinda herhangi bir kamu gérevlisinin ihmali, kasti veya {glncl
kisilerle baglantisi olduguna yénelik gecmiste bir sorusturma yapitlmis midir?

Davids Samling’in esere 1978 yilinda 5/1978 envanter numaras! vermis olmasi dikkate
alindiginda, Bakanhdiniz eserin Diyarbakirdan ayrildigi tarih ile Danimarka koleksiyonuna
girdigi tarih arasindaki déneme iligkin bir mulkiyet ve zilyetlik silsilesi olugturabilmis midir?
Eser Davids Samling tarafindan dogrudan mi satin alinmistir, yoksa baska koleksiyoncu,
antikaci, sanat taciri veya miizayede evlerinden gegirilerek mi koleksiyona girmigtir?

Eserin Davids Samling’e intikalinden énceki bilinen butiin sahipleri kimlerdir?

Bakanhginiz; mizeden eserin satin alma faturasi, satis sézlesmesi, ihracat izin belgesi,
gumrik beyannamesi, énceki koleksiyon kayitlari ve sanat tacirlerine ait belgeleri istemis
midir? .

Davids Samling ydnetimi, eserin Turkiye’den hukuka uygun olarak c¢ikarildigini gésteren
herhangi bir ihracat veya mulkiyet belgesini Tlrkiye’ye sunabilmis midir?

Béyle bir belge sunulamamigsa Bakanliginiz, eserin yasal yollarla edinildigini ispat yukinun
mevcut zilyet veya koleksiyon sahibi tizerinde bulundugu yéniinde bir hukuki tez ileri sirmis
mudur?

Bakanh@iniz, yalniz Diyarbakir ili idari sinirlarini degil, Orta Cag kaynaklarinda Diyar-1 Bekr ve
el-Cezire olarak tanimlanan tarihi klltlr cografyasini esas alan bir “kayip eserler envanteri”
hazirlamakta midir?

Diyarbakir, Hasankeyf, Mardin, Cizre ve ¢evresindeki Artuklu ve komsu hanedanlara ait taginir
eserlerin ortak Uslup 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla Universiteler ve sanat tarihi
bélimleriyle bir caligma yapilmig midir?

Yurt disindaki koleksiyonlarda “Northern Mesopotamia®, “Jazira”, “Eastern Anatolia”,
“Southeastern Turkey”, “Mosul School” veya “Artuqid” seklinde kataloglanan eserlerin gergekte
Tarkiye'deki tarini merkezlerden ¢ikmis olup olmadidinin arastiriimasi amaciyla sistematik
tarama yapilmakta midir?
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Davids Samling basta olmak Uzere yabanci koleksiyonlarda “Jazira/el-Cezire” menseli
gbsterilen eserlerin eski mize, cami, tirbe, medrese ve saray koleksiyonlariyla
karsilastiriimast yapiimig midir?

Ozellikle figurlii tunglar, samdanlar, ibrikler, havanlar, kapi aksamlari, alem, kandil, kilit ve
mekanik diizenek pargalar gibi Artuklu maden sanatinin bilinen érneklerinden Tirkiye'den
yasa digl ¢ikarildi§i1 degerlendirilen kag eser tespit edilmigtir?

Davids Samling'de 38/1973 envanter numarasiyla kayith bulunan ve mizenin kendi
katalogunda dahi Cizre Ulu Camii’nden geldigi agik¢a belirtilen tun¢ kapi tokmaginin
Turkiye'ye iade edilememesinin gerekcesi nedir?

S6z konusu kapl tokmaginin, birbirine dolanmis c¢ift ejder, aslan basi ve zoomorfik
bezemeleriyle 12.-13. yuzyill el-Cezire maden sanatinin seckin érneklerinden biri oldugu
dikkate alindiginda, eserin sanat tarihindeki 6zglnliginli ortaya koyan bilimsel dosya
hazirlanmis midir?

Kapi tokmaginin Cizre Ulu Camii’ndeki esinin Turkiye’de bulunmasi nedeniyle iki parganin es
eser/pendant niteligi tasididt konusunda bilimsel karsilastirma yapilmig midir?

Mevcut tokmak tzerinde gerceklestirilecek i¢ boyutlu tarama, alagim analizi ve dékim teknigi
incelemesinin Davids Samling'deki pargayla ayni atdlyede veya ayni kalipsal gelenekte
uretildigini ortaya koyabilecegdi degerlendirilmis midir?

Muzenin kendi katalog kaydinda dahi tokmagin Cizre Ulu Camii’'nden geldiginin kabul edilmesi
kargisinda, Bakanliginiz bu kayd! ikrar niteliginde provenans delili olarak iade dosyasina dahil
etmis midir?

Kapi tokmaginin Cizre Ulu Camii'nden ayrildigi tarih ile 1973 yilinda Davids Samling
envanterine girigi arasindaki kagakgilik ve mulkiyet zinciri ortaya ¢ikariimig midir?

Bu dénemde Turkiye, Suriye, Irak, Libnan ve Avrupa sanat piyasasinda faaliyet gosteren
antikacilar veya Islam sanati tacirlerinden hangilerinin séz konusu eserin el degistirmesinde
rol oynadidi tespit edilmistir?

Diyarbakir Ulu Camii, Mesudiye Medresesi, Zinciriye Medresesi, Nebi Camii, Behram Pasa
Camii, Fatih Pasa Camii, Seyh Mutahhar Camii ve tarihi sur yapilarindan ge¢miste sékiimus
veya kaybolmus kitabe, kapi kanadi, kapi tokmagi, kandil, samdan, rahle, hali, kilim, ¢ini,
yazma eser veya mimari tezyinat unsurfari bulunmakta midir?

Diyarbakirdaki tarihi kiliseler ve diger gayrimislim ibadet yapilarindan gegmiste kayboldugu
veya yurt digina ¢ikarildigr bilinen ikon, el yazmasi, litlrjik esya, hag, roliker, can veya kitabe
niteliginde kultlr varliklari Bakanlik envanterlerinde yer almakta midir?

Bu eserlerin hangi tarihi yapidan veya koleksiyondan ¢iktiginin belirlenmesinde eski vakfiye
kayitlari, kilise envanterleri, Patrikhane kayitlari, salnameler ve erken dénem fotograflari
incelenmis midir?

Osmanli Arsivi'nde yer alan Asar-i Atika, Maarif Nezareti, Mize-i Humayun ve vilayet
yazigmalari taranarak Diyarbakirdan istanbul'a veya yurt disina génderilen eski eserlerin
listesi ¢ikariimig midir?

1869, 1874, 1884 ve 1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnameleri déneminde Diyarbakir
vilayetinden cikarilmis eserler hakkinda izin, sevk veya miisadere kayitlar arastiriimis midir?
Osmanli Devleti déneminde yabanci arkeolog, diplomat, misyoner, seyyah veya
koleksiyoncular tarafindan Diyarbakir ve c¢evresinden edinilen eserlerden hangilerinin
ginimuzde Avrupa ve Amerika’daki miizelerde bulundugu belirlenmistir?

Mize-i HOmayun Mudari Osman Hamdi Bey doénemine ait yazigmalarda Diyarbakir
Vilayeti'nden génderilen veya korunmasi istenen eserler konusunda kayit bulunmakta midir?
Cumbhuriyet'in ilk yillarinda ¢ikartlan mize ve eski eser envanterleri ile gunimizdeki
envanterler karsilastirilarak hangi eserlerin zaman i¢erisinde kayboldugu belirlenmis midir?
Bakanlginiz tung sfenks ve dider eserler bakimindan restitlisyon, repatriasyon ve kulttr
varliginin mense llkeye iadesi kavramlari ¢ercevesinde hangi hukuki yéntemi izlemektedir?
Eserlerin Tlrkiye’den cikarildidi tarihler nedeniyle 1970 UNESCO Sézlesmesi'nin dogrudan
uygulanmasinin tartismali oldugu durumlarda, Bakanliginiz mulkiyet hukuku, ¢alinti malin
milkiyetinin kazanilamamasi, sebepsiz zenginlesme, iyi niyetli zilyetlik, etik mizecilik ve
provenans ilkelerine dayall alternatif hukuki yollar geligtirmis midir?
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1970 tarihli Kaltar Varliklarinin Kanunsuz ithal, ihrag ve Miilkiyet Transferinin Onlenmesi ve
Yasaklanmasi icin Alinacak Tedbirlerle ilgili UNESCO Sézlesmesi kapsaminda Danimarka
makamlariyla hangi iglemler yGratalmastar?

1995 tarihli UNIDROIT Calinmis veya Yasa Digi Ihrag Edilmig Kultur Varliklari Sézlesmesi
hikimleri veya sézlesmede benimsenen ilkeler, Davids Samling dosyasinin hukuki
degerlendirmesinde dikkate alinmig midir?

UNESCO’nun Kiitiir Varliklarinin Mense Ulkelerine ladesinin veya Yasa Digi Alikonulmalan
Halinde Geri Verilmesinin Tesviki Hik(metlerarasi Komitesi nezdinde bu eserler i¢cin dosya
acilmig midir?

Acilmamigsa, Turkiye'nin 1990’1 yillardan beri iadesini istedigi eserler bakimindan séz konusu
uluslararasi mekanizmaya bugline kadar bagvurulmamasinin nedeni nedir?

Danimarka hukukundaki zamanasimi, iyi niyetli iktisap, zilyetlik ve 6zel vakif koleksiyonlarinin
devir ve iadesine iliskin hikimler konusunda alinmig bagimsiz bir hukuki mitalaa bulunmakta
midir?

Davids Samling’in 6zel bir koleksiyon olmasi nedeniyle Danimarka Devleti’'nin dogrudan iade
karari veremedigi ileri surtililyorsa, Danimarka makamlarindan miize Gzerinde arabuluculuk,
etik inceleme veya provenans denetimi ylrutilmesi talep edilmis midir?

Davids Samling yonetiminden, Turkiye kékenli eserlerin tamami icin kesintisiz provenans
zinciri agtklamasi istenmis midir?

Bu eserlerin hangi tarihte, hangi bedelle, hangi tacirden, hangi miizayede evinden veya hangi
koleksiyondan satin alindi§i Bakanliginizca bilinmekte midir?

Provenans zincirinde 20. ylizyilin ikinci yarisinda Turkiye ve Orta Dogu’dan kaciriimig eserlerin
ticaretinde adi gecen herhangi bir uluslararasi antika taciri veya koleksiyoncu tespit edilmis
midir?

Davids Samling’in séz konusu eserleri edinirken eserlerin mense Ulkeden yasal olarak
cikariidigini gosteren belgeleri istemis olup olmadigi arastinimig midir?

Bu belgelerin bulunmamasi halinde Bakanliginiz, miizenin due diligence/6zen yukimlaluguni
yerine getirip getirmedigini Danimarka makamlari nezdinde giindeme getirmis midir?

Davids Samling’den eserlerin satin alinma tarihinden 6nceki mulkiyet gegmigini kamuoyuna
acik bicimde yayimlamasi istenmis midir?

British Museum, Louvre, Metropolitan Museum of Art, Victoria and Albert Museum,
Pergamonmuseum, Walters Art Museum, David Collection ve dider blyuk koleksiyonlarin
kataloglarinda “Diyarbakir’, “Amida”, “Amid”, “Diyar Bakr”, “Jazira®, “Artuqid” ve “Southeastern
Anatolia” anahtar kelimeleriyle sistematik tarama yapilmig midir?

Bu taramalarda Diyarbakir veya tarihi Diyar-1 Bekr bolgesiyle iligkilendirilen toplam kag¢ eser
belirlenmistir?

Bunlardan kaginin Turkiye'den yasa digi yollarla giktigina iligkin kuvvetli emare bulunmaktadir?
Uluslararasi miizayede sirketlerinin eski ve glincel katalogiarinda Diyarbakir kékenli eserlerin
takibi amaciyla yapay zeka destekli gorsel eslestirme veya dijital provenans veri tabani
kullaniimakta midir?

Eski Diyarbakir Muzesi fotograflarinda géruilen eserlerin yurt digindaki koleksiyonlarda bulunan
objelerle gérsel eslestirme yontemiyle karsilastiriimasi yapiimig midir?

Bakanliginizin elinde bulunan bilgiler dogrultusunda “Diyarbakirdan Yurt Digina Cikartiimig
Kultar Varliklan Envanteri” hazirlanmasi planlanmakta midir?

Bu envanterde her eser icin eski ve yeni envanter numarasi, tarihsel dénemi, malzemesi,
dlclist, buluntu yeri, eski fotograflari, mevcut bulundugu kurum, provenans zinciri ve ytrttulen
iade igslemlerinin yayimlanmasi dastunilmekte midir?

Tunc sfenks igin 1991 yilindan bu yana gerceklestirilen bitin diplomatik, idari ve hukuki
girigsimlerin tarih sirasiyla kamuoyuna agiklanmasinin éninde herhangi bir engel bulunmakta
midir?

Yaklasik otuz bes yildir sirdigu belirtilen iade girigimlerine ragmen tung sfenksin halen
Tirkiye'ye getirilememis olmasi Bakanliginiz tarafindan bir restitisyon politikasi basarisizligi
olarak degerlendiriimekte midir?

Bakanhdinizin Davids Samling yonetimine yapti§1 son resmi bagvurunun tarihi nedir ve bu
bagvuruya verilen cevap nedir?
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Davids Samling ile son yuz ylze gorisme hangi tarihte, hangi dizeyde ve kimlerin katilimiyla
gerceklestiriimistir?

2024-2026 déneminde Danimarka makamlari nezdinde tun¢ sfenksin iadesi konusunda hangi
yeni girisimler yapilmigtir?

Eserin géndill iadesi gergeklesmedigi takdirde Danimarka’da adli stire¢ baslatiimasi, ihtiyati
tedbir istenmesi veya miulkiyet davas! agiimasi segeneklerinden herhangi biri uygulanacak
midir?

Diyarbakir Mizesi'ne ait oldugu belirtilen tun¢ sfenksin Turkiye'ye iadesinin saglanmasi
halinde eserin, tarihi ve kiltlirel baglaminin bulundugu Diyarbakirda sergilenmesi konusunda
Bakanliginizin bir karari veya hazirligi bulunmakta midir?

Bakanliginiz, Diyarbakir'in binlerce yillik tarihi hafizasinin pargalar olan ve bugtin tlke disinda
bulunan kultar varfiklarinin tamaminin geri getiriimesine yénelik eser bazinda hedef, takvim ve
sorumlu birimlerin belirlendigi 6zel bir restitlisyon eylem plani hazirlayacak midir?
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