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Asagidaki sorularimin Adalet Bakant Sayin Yilmaz TUNC tarafindan Anayasa’nin 98’inci
TBMM Igtiizigiinin 96’mnc1 99°uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimas
konusunda geregini arz ederim.

Nejla®DEMIR
Agr1 Milletvekili

Tiirkiye’de son yillarda hapishane sisteminde “kuyu tipi” olarak adlandirilan, tek kisilik, giin
1s1@indan ve havalandirmadan yoksun, insanin psikolojik ve fiziksel biitlinliigiini hedef alan
izolasyon tipi hiicrelerin sayis1 artmaktadir. Bu cezaevi mimarisi, uluslararasi hukukta igkence
ve insanlik dis1i muamele kapsaminda degerlendirilen agir ihlaller dogurmaktadir.

Bu hapishanelerde tutulan mahpuslarin temel yasam hakki, saglik hakki, iletisim hakk: ve insan
onuruna yakisir kosullarda tutulma hakki sistematik bi¢cimde ihlal edilmektedir. Birlesmis
Milletler (BM) “Nelson Mandela Kurallar1”, Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’nin 3. maddesi
ve BM Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’nin 10. maddesi, cezaevlerinde mahpuslarin
insanlik onuruna uygun bigimde tutulmas: gerektigini agik¢a belirtmektedir. Ancak “kuyu tipi”
hapishaneler, mahpuslar1 karanlikta, tek basina, siirekli gzetim altinda tutarak bu evrensel
normlarin tamamini ihlal etmektedir.

Bu uygulamalarin en somut érneklerinden biri, 6liim orucunun 363. giiniinde bulunan Serkan
Onur Yilmaz’in durumudur. Su anda Sincan F Tipi Kapali Cezaevi’nde tutulan Yilmaz’in
arkadaslari, saglik durumunun “her an &liimle sonuglanabilecek kadar kritik” oldugunu
bildirmektedir.

Serkan Onur Yilmaz, sevk edilmeden dnce Antalya Dsemealt: Kapali Cezaevi’ndeyken idare
tarafindan “aclik grevini bitirin, grup grup sevk edecegiz’ sozii verilmesine ragmen,
arkadaglarinin sevk edilmemesi iizerine bu sozii tutulmayan idareye karsi 6lim orucuna
baslamistir. Yilmaz’in kendi sevki yapilmis olsa da, arkadaslarinin hala “kuyu tipi olmayan bir
cezaevine” nakledilmemesi nedeniyle eylemini stirdiirmektedir.

Yilmaz su anda yiirliyememekte, uyuyamamakta ve birgok agir saglik sorunu yasamaktadir.
Her gecen giin hem onun yasam hakki hem de Tiirkiye’'nin uluslararasi insan haklari
yiikiimliilikleri agisindan telafisi imkansiz bir duruma dogru gidilmektedir.
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Bu durum, yalmizca bireysel bir insan haklar: ihlali degil, ayn1 zamanda devletin ceza infaz
politikalarinin insani ve hukuki denetimden ¢ikmasinin gostergesidir.

Bu kapsamda;

1- Tiirkiye genelinde “kuyu tipi” olarak adlandirilan cezaevi veya hiicre tipi uygulamalarin
sayisi kagtir? Bu cezaevlerinde kag mahpus tutulmaktadir?
2- Kuyu tipi” mimari sistem, hangi yénetmelik veya mevzuat dayanagiyla uygulanmaktadir?
| Bu uygulamanin hukuki bir temeli var midir?
| 3- BM Nelson Mandela Kurallan ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi igtihatlar agik¢a uzun
stireli tecridi iskence kapsaminda degerlendirirken, Adalet Bakanligi bu uluslararasi
normlara ragmen neden bu uygulamayi siirdiirmektedir?
4- Serkan Onur Yilmaz’in saghk durumu hakkinda Bakanligimzin bilgisi var midir? Hangi
tarihlerde hastane sevki yapilmigtir? Su anda tibbi gézetim altina alinmis midir?
5- Serkan Onur Yilmaz’a Antalya Désemealti Cezaevi’nden “aghk grevine girmeyin, grup
grup sevk edecegiz” denilerek verilen s6ziin tutulmamasinin gerekgesi nedir?

6- Bu sozii veren cezaevi idarecileri hakkinda herhangi bir idari sorusturma baslatilmig
midir? ,

7- Antalya Désemealt1 Cezaevi’nde kalan diger mahpuslarin kuyu tipi olmayan cezaevlerine
sevk talepleri neden karsilanmamaktadir?

8- Tirkiye’de cezaevlerinde yasanan aglik grevleri ve 6liim oruglarina dair son 10 yilda kag
kisi hayatim kaybetmistir? Bu eylemlerin temel nedeni olan hak ihlallerinin ortadan
kaldinlmasi i¢in hangi yapisal 6nlemler alinmigtir?

9- Cezaevlerinde tecrit uygulamasinin, mahpuslarin yasam hakkim, ruhsal ve bedensel
biitiinltgint tehdit ettigi agik olmasina ragmen, neden bir “bagimsiz denetim
mekanizmas1” olusturulmamaktadir?




