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TURKIYE BUYUK MIiT'LET MECLISi BASKANLIGINA
Asagidaki sorularimin Ulastirma ve Altyapr Bakami Abdulkadir URALOGLU tarafindan

Anayasa’nin  98’inci, - Igtiiziigiin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasini arz ederim.

@ eyye BOZ

Mus Milletvekili

Mus’un Malazgirt ilgesi ile Bitlis’in Ahlat ilgesini birbirine baglayan karayolunda meydana
gelen \heye"lan sonucu yolun ciddi bigimde zarar gordiigii ve ulasima kapatildigi kamuoyuna
yansimigtir. Goriintiiler, yolun yiizeysel degil, altyapisal olarak ¢oktiigiinii; genis yariklar,
toprak kaymalan ve zemin kaybi nedeniyle kullanilamaz hale geldigini ortaya koymaktadir.

Dogu Anadolu Bolgesi’nin jeolojik yapis1 geregi bu tiir alanlarin heyelan riski' tagidig
bilinmektedir. Bu nedenle karayolu projelerinde zemin etiitlerinin yapilmasi, risk analizlerinin
dikkate alinmasi ve gerekli miihendislik Snlemlerinin uygulanmas: kamusal bir yikiimliliktiir.
Buna ragmen yolun bu 6lgekte hasar almast, planlama, uygulama ve denetim sureg:lerlnde ciddi
bir zafiyet bulundugunu diisiindiirmektedir.

S6z konusu yol bolge halki igin yalmizca bir ulagim hatt1 degil saglik, egitim ve ekononiik
faahyetlere erisimin temel baglantisidir. Yolun kapanmasi, 6zellikle kirsal yerlésimlerde
yasayan yurttaslarin glinlik yasamini1 dogrudan etkilemekte, alternatif giizergahlarin sinirliligi
nedeniyle magduriyeti artirmaktadir.

Bu olay, yalmzca bir heyelan degil altyap: yatinmlarimin dayaniklihig1, risk yénetimi yaklasim
ve kamu sorumlulugu agisindan degerlendirilmesi gereken bir durumdur. Benzer sorunlarin
tekrar yasanmamasi ve yurttaslarin can ve mal giivenliginin saglanmasi igin siirecin tiim
yonleriyle agiklia kavusturulmasi gerekmektedir.

Bu Baglamda:

1. Mus’un Malazgirt ile Bitlis’in Ahlat ilgelerini birbirine baglayan karayolunda meydana
~ gelen heyelanin teknik nedeni nedir? Olaya iliskin inceleme raporu hazirlanmig midir?

2. Soz konusu yol giizergdhi i¢in yapim agamasinda zemin etiidii ve heyelan risk analizi
yapilmis midir? Yapildiysa sonuglari nelerdir?

3. Bu yol kesiminde son 10 yil igerisinde meydana gelen benzer ¢6kme, kayma veya
altyap: hasari olaylarinin sayisi nedir?

4. Yolun yapimindan bugiine kadar bakim, onarim ve denetim ¢alismalar1 hangi siklikla
gerceklestirilmistir? Son bakim tarihi nedir?

5. Heyelan sonrast olugsan hasarin boyutu nedir? Yolun tamamen yeniden .inga edilmesi
gerekmekte midir, yoksa kismi bir onarim planlanmakta midir?



Lajug

. Yolun yeniden ulasima agilmasi i¢in baslatilacak ¢aligmalarin kapsami ve 6ngériilen
tamamlanma siiresi nedir?

. Ulagimin kesilmesi nedeniyle boélge halkinin saglik, egitim ve ticari faaliyetlerine
erisimde yagadig1 magduriyetlere kars: hangi gegici 6nlemler alinmistir?

. Alternatif giizergahlar nelerdir ve bu yollarin giivenligi ile kapasitesine iliskin herhangi
bir iyilestirme yapilmis midir?

. Bu olayin kamuya maliyeti ne kadardir? Onarim veya yeniden yapim igin ayrilan biitce
tutar1 nedir?




