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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGI’'NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Yilmaz Tung tarafindan Anayasa’nin 98;inci ve TBMM
[¢tiiziigiiniin 96°nc1 ve 99’uncu-maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim.

Serhat EREN
Diyarbakar Milletvekili

Ceza infaz hukukunun temel amaci, hiikiimliiniin infaz siireci boyunca insan onuruna saygili
kosullarda tutulmasim saglamak, toplumsal hayata yeniden kazandirilmasim desteklemek ve
cezanin infazinda keyfiligi onlemektir. Bu amag dogrultusunda kosullu saliverilme ve denetimli
serbestlik kurumlari, hiikiimliiniin cezaevi kosullarindaki somut davraniglari, kurallara uyumu
ve disiplin durumu esas alinarak degerlendirilmesi gereken hukuki mekanizmalardir.

Buna karsin son yillarda ceza infaz kurumlarinda faaliyet gosteren Idare ve Gozlem Kurullar
tarafindan yapilan “iyi hal” degerlendirmelerinin; hiikiimliiniin cezaevi i¢indeki fiili tutum ve
davranslarindan ziyade, diisiince ve kanaatleri, okudugu kitaplar, yazili ve s6zlii ifadeleri ile
gecmise iliskin siyasi goriigleri tizerinden yapildigina dair yaygin ve siireklilik arz eden bir
uygulama ortaya gikmugtir. Bu durum, kosullu saliverilme kurumunun amacindan uzaklagarak
fiilen ideolojik bir denetim ve cezalandirma aracina doniistiigiinii gostermektedir.

Elazig T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulunan Necmiye Boz hakkinda verilen Idare ve
Gozlem Kurulu ile infaz hakimligi kararlarinda; somut bir disiplin sugu, cezaevi iginde siddet,
isyan, firar girisimi veya kurum giivenligini tehlikeye diistiren herhangi bir eylem
bulunmamasina ragmen, hiikiimliiniin “iyi halli olmadig1” sonucuna varildig1 goriilmektedir.
Karar gerekgelerinde ise hiikiimliiniin okudugu kitaplar, yazil ifadeleri, diigince beyanlar1 ve
“pismanhk gostermedigi” yoniindeki soyut ve yoruma dayali degerlendirmelerin belirleyici

unsur hiline getirildigi anlasilmaktadir.

Oysa pismanlk gostermek, mevzuatta kosullu saliverilme igin agik bir sart olarak
diizenlenmemistir. Bu kavramin fiilen bir 6n kosula doniistiiriilmesi, hiikiimliller iizerinde
diisiince, kimlik ve vicdan alanina miidahale anlamina gelmekte; ceza infaz rejimini hukuki
sinirlarin disina tasimaktadir. Bu uygulama ayni zamanda, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa
insan Haklari Mahkemesi igtihatlarinda agik¢a tanimlanan umut hakkinmin ihlaline yol
acmaktadir.

Ote yandan Idare ve Gozlem Kurulu kararlarmnin infaz hakimlikleri tarafindan buyik Ol¢tide
aynen onanmasi, bu kararlarin etkili bir yargisal denetime tabi tutulmadifi yoniinde ciddi
kaygilar dogurmaktadir. Infaz hakimliklerinin, idari nitelikteki bu kararlar tizerinde gergek ve
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somut bir denetim yapmaksizin karar vermesi, hukuki giivencelerin zayiflamasina ve keyfl
uygulamalarin kurumsallagsmasina neden olmaktadur.

Ceza infaz sirecinde diisiince ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda kalan fiillerin, kosullu
saliverilmenin engellenmesi igin bir kriter olarak kullamlmasi; Anayasa’min 26. maddesi ile
Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar Mahkemesi igtihatlariyla agik¢a celismektedir.
Bu yaklasim, cezanin kendisini asan ve infaz siirecini yeni bir cezalandirma alanina doniistiiren
bir nitelik tagimaktadir.

Bu baglamda;

1

Son bes yil igerisinde ceza infaz kurumlarinda “iyi hélli olmadig1” gerekgesiyle kosullu
saliverilme veya denetimli serbestlik hakki ertelenen hiikiimlii sayisi kagtir? Bu
hiikiimliilerin kag siyasi suglardan hiikiim giymistir?

Idare ve Gozlem Kurullan tarafindan yapilan iyi hal degerlendirmelerinde; hiikiimliiniin
okudugu kitaplar, yazili veya sozlii diiglince beyanlari ya da siyasi goriislerinin
degerlendirme kriteri olarak kullanilmasina iliskin Bakanligimzca belirlenmis yazil bir
diizenleme, genelge veya talimat bulunmakta midir?

Mevzuatta a1k bir sart olmamasina ragmen “pismanlik gostermeme” olgusunun fiilen
kosullu saliverilmenin &n kosulu héline getirildigi yoniindeki uygulamalar
Bakanliginizca nasil degerlendirilmektedir?

idare ve Gozlem Kurulu kararlarinin infaz hakimlikleri tarafindan reddedilme oram
nedir? Infaz hakimliklerinin bu kararlan denetlerken esas aldig1 somut ve nesnel dlgiitler
nelerdir?

Somut bir disiplin sugu bulunmamasina ragmen iyi hédl degerlendirmesi olumsuz
yapilan dosyalar hakkinda Bakanliginizca herhangi bir inceleme veya denetim yapilmis
mudir? Yapildiysa sonuglar nelerdir?

Diisiince ve ifade 6zgiirliigti kapsaminda kalan fiiller nedeniyle kosullu saliverilmenin
engellenmesinin, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklan Mahkemesi
igtihatlariyla bagdasip bagdasmadig: hususu Bakanligimzca nasil
degerlendirilmektedir?




