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Asagidaki sorularimin Ticaret Bakan1 Omer BOLAT tarafindan Anayasamn 98’ inci ve

TBMM I¢tiiztigiiniin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini
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Semra CAGLAR GOKALP

arz ederim.

Bitlis Milletvekili

Basina ve kamuoyuna yansiyan haberlere gére, Trendyol ve Hepsiburada ¢evrimici aligveris
sitelerinde Otiiken Online adl bir satici tarafindan “Beyaz Toros” baskili tigortler, “Toros
severlere 6zel” gibi ifadelerle satisa sunulmustur. Uriin {izerindeki “On yedi bin kisi bir beyaz
Toros’a nasil sigar?” gibi yazilar, kamu vicdaninda biiyiik tepkiye neden olmus, tepkiler lizerine

irlin satistan kaldirlmastir.

Bu olay, Tiirkiye’de nefret séyleminin ve irk¢iligin ticari bir meta haline getirilmesi tehlikesini
agikca ortaya koymustur. “Beyaz Toros”, 1990’1 yillarda zorla kaybetmelerin, faili meghul
cinayetlerin ve devlet eliyle islenen agir insan haklan ihlallerinin simgesidir. Bu sembol,
yalnizca bir arag degil, binlerce insanin katledildigi, koylerin yakildigi, halkin topraklarindan
zorla koparildig1 bir dénemin hafizasidir. Dolayisiyla bu semboliin tigért, kupa, aksesuar gibi
tiriinlerde mizah ya da nostalji unsuru gibi sunulmasi, magdur yakinlarim yeniden travmatize
etmekte; insanhfa karg1 islenmis suglari normallegtirmekte ve gegmisle ylizlesme c¢abalarim
baltalamaktadir. Bu durum, nefret séylemi ve irk¢1 propagandanin agik bir bi(;irnde ticari

zemine taginmasi anlamina gelmektedir.

“Beyaz Toros” gibi toplumsal travmalarin sembollerinin ticarilestirilmesi, yalnizca bir iiriin |
satigina indirgenemez. Bu, Kiirt halkina karsi iglenmis sug¢larin inkdn ve yeniden lretimidir.
Devletin kurumlan bu tiir nefret sembollerinin dolagimina izin vererek toplumsal barigin altin

oymaktadir. Bu nedenle, Bakanlifin derhal denetim, diizenleme ve yaptirim mekanizmalarim

devreye sokmasi bir demokratik sorumluluk geregidir.
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Bu baglamda;

1. Ticaret Bakanligi, nefret séylemi veya irk¢iligi ¢agristiran semboller igeren ticari tiriinlerin
satisina yonelik herhangi bir denetim mekanizmas: isletmekte midir?

2. “Beyaz Toros” baskili tisortlerin satisga sunuldugu platformlar ve firmalar hakkinda
Bakanligimzca idari bir islem veya inceleme baslatilmigs midir? Bu olayda ad1 gegen satis
platformlarindan herhangi biri hakkinda idari para cezasi, uyann veya denetim yapilmig
midir?

3. Bakanlhiiniz, bu tiir iiriinlerin satigin1 engellemek amaciyla ¢evrimigi ticaret platformlariyla
herhangi bir protokol veya denetim is birligi yiirtitmekte midir?

4. Ticaret Bakanligi’'min tabi oldufu mevzuatta, ¢evrimici ticaret platformlarinda nefret
sOylemi, wrk¢ilik veya sugu 6vme igeren iiriinlerin satigina iliskin bir diizenleme var midir?
Varsa igerikleri nelerdir? Yoksa sebepleri nelerdir?

5. Nefret s6ylemi ve wrk¢iliin metalastirilmasinin toplumsal barisa ve demokrasiye zarar
verdigi agiktir. Bakanliginiz, bu tiir 6rneklerin tekrarlanmamasi i¢in yeni bir diizenleme
hazirlamay: diigiinmekte midir?

6. Bakanligimz, gecmiste benzer sekilde nefret soylemi igeren ticari tiriinlere dair herhangi bir
yasaklama veya yaptirim uygulamig midir? Uygulandiysa tarih ve kapsami nedir?

7. 6502 sayihi Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanunun 61 inci maddesi geregince, ticari
reklamlarin Reklam Kurulu'nca belirlenen ilkelere, genel ahlaka, kamu diizenine, kiéilik
haklarina uygun, diiriist ve dogru olmalan esastir. Madde 5°te Temel Ilkeler kisminda
belirtildigi iizere Reklamlar; “Dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din,
mezhep ve benzeri ozelliklere yonelik kotiileme, istismar, onyargi veya ayrmcilik
iceremez”. Bakanligimza gére bu olayda bahsi gegen reklam, bu ilkelere uygun mudur?
Bakanlhigimiz, “nefret sdylemi ve toplumsal travmay: tahrik eden igerikler”i Tiiketicinin
Korunmasi: mevzuat1 kapsaminda genel ahlak ve kamu diizenine aykin igerikler olarak
degerlendirmeyi diisiinmekte midir?

8. Reklam Kurulu’nun “genel ahlak, kamu diizeni, siddet veya nefret ¢agristiran ifadelerden
kaginma” ilkesine ragmen, “Beyaz Toros” gibi bir semboliin ticari {irtine doniistiirtilmesi
kargisinda neden herhangi bir resmi miidahalede bulunulmamigtir?

9. Bakanlifinmz, bu iiriinlerin satiga sunulmasini, “siddeti ve yargisiz infaz politikalarini vme”

| kapsamina alarak yasaklamay: diigiinmekte midir? “Beyaz Toros” semboliiniin toplumda

yarattifi ¢cagrisim, “Hitler selami” veya “KKK amblemi” gibi uluslararas: diizeyde nefret
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sembolleriyle benzer bir igerik tasimaktadir. Bakanligimz bu tiir sembollerin yasakli nefret
sembolleri listesine alinmasi igin bir girisimde bulunacak midir?

10. Nefret ve ayrimciligin anayasa ve TCK’ya gore sug oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda
Bakanligimz bahsi gegen iirtinleri satan ve satigina zemin hazirlayan platformlar hakkinda
Cumhuriyet savciliklarina su¢ duyurusunda bulunmay: degerlendirmekte midir?

11. Oniimiizdeki donemde, e-ticaret diizenlemeleri kapsaminda “toplumsal hafiza, magduriyet
ve insan haklan duyarhilif1 gézeten igerik filtresi / diizenleme” getirilmesi dﬁsﬁnﬁhﬁekte
midir?

12. Bu tiir nefret ve ayrimcilik sembolii {iriinlerin, magdur yakinlarimin duygularini incitme,
toplumsal baris1 sarsma riski tasidig degerlendirildiginde, Bakanhginiz tarafindan magdur
yakinlarina veya topluma kars1 bir “6ziir, telafi veya agiklama” yiikiimliiliigii ongériilmekte

midir?




