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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Saym Yilmaz Tung tarafindan Anayasanin
98'inci ve TBMM Igtiiziigiintin 96'nci ve 99'uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasim saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafima iletilen bilgide; “Ben 2013-2015 yillari arasinda Ordu Adliyesi’nde zabit katibi
olarak gorev yaptim. Bu siire zarfinda baz1 adliye personelinden kaynaklanan, gérevimi yapmanu
engelleyen ve temel hak ve Ozgiirliiklerimi ihlal eden ¢ok ciddi uygulamalara maruz kaldim.
Gorev yaptigim yaklasik bir yil boyunca, zabit katibi K Y , zabit katibi G B
0 ve dénemin yaz igleri miidiiri A’ (soyadim hatirlamiyorum) tarafindan sahsima yonelik
aynmci, dislayici, tehditkér ve fisleyici tutumlara hemen her giin, siirekli ve sistematik bir sekilde
maruz birakildim. Bu kisiler yalnizca bana degil; diger adliye personeline, hatta gérevli amirler olan
hakim ve savcilara, bagsavciya ve mahkeme baskanlarina kadar birgok kisiye karsi da fisleme ve
hedef gosterme amagh benzer yontemleri istikrarli bigimde siirdiirmiislerdir. Fisleme siirecinde bu
kisiler calisanlara dair 6zel bilgileri topladiktan sonra gevrelerine su sekilde yorum yapmaktaydilar:
“Bu hakim paralelci.” “Bu savel terdrist.” “Bu katip orgiitgii.” bu tiir séylemlerle insanlar agik¢a
damgalanmakta, hedef gosterilmekte ve yaftalanmaktaydi. Oysa bu kisilerin gérev tammlarinda boyle
bir yetki bulunmamaktadir. Herhangi bir kamu gorevlisi hakkinda siiphe doguracak bir sug ya da sug
deliline sahit olunmasi halinde, bunun yasal yontemi kisisel figleme degil, dogrudan Cumhuriyet
savcihigina bildirimde bulunmaktir. Topladiklan verilerin kapsami ¢ok genisti. Gozlemlerime gore su
konularda bilgi toplaniyor ve fisleme yapiliyordu: Dogum yeri, egitim ge¢misi, kaldig1 yurtlar ve burs
aldif1 kurumlar, Memuriyete giris sekli, onceki gorev yerleri, Esiyle tanisma sekli, esinin meslegi ve
sosyal ¢evresi, Aile bireylerinin gazete abonelikleri, 6zel okul veya dershane kayitlari, Bank Asya’da
hesap acip agmadigy, para yatirip yatimadigi, kredi kullamp kullanmadigi, Dini inanglar, ibadet
aligkanliklan, mezhebi, Ilk maagim nasil harcadigi, nisan yiiziigii tercihi, Namaz kilip kilmadigy,
varsayllan tamdiklarinin kimlikleri. Bu kisisel veriler kisilerin agik nzasi olmaksizin sistematik
sekilde toplanmakta, saklanmakta ve olumsuz kanaatlerin olusturulmasi i¢in kullanilmaktaydi. Bu
durum 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’na ve Tirk Ceza Kanunu’nun ilgili
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maddelerine agik¢a aykindir. Zamanla bu kisiler tarafindan yalnizca gézlemlenmekle kalmadim;
inanglarimdan, diisiincelerimden, kiyafet tercihlerimden ve sosyal yasantimdan dolay: adeta bir tehdit
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goriilmeye baglandim.” ifadeleri yer almaktadir.
Bu baglamda;

Yukarida bahsi ge¢en iddialar dogru mudur?

Eger bu iddialar dogruysa konu ile ilgili agilmig bir sorusturma var midir? Varsa akibeti ne
durumdadir?

Eger bu iddialar dogruysa bu kisilerin fisleme faaliyetlerinin yasal dayanag: nedir?

Eger bu iddialar dogruysa Toplanan kisisel veriler hangi amagla saklanmis, kimlerle
paylasilmigtir?

Eger bu iddialar dogruysa kendilerine bu minvalde hukuka aykir bir gérev verilmis midir?
Eger bu iddialar dogruysa bahsi gegen kisiler haklarinda agilmis adli veya idari sorusturma
var midir? Varsa akibetleri ne durumdadir?




