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Asagidaki sorulanin Adalet Bakani Akin GURLEK tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
Ietiiziigtin 96°nc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

|

ibrahim AKIN
izmir Milletvekili

Mugla Bayir-Destin Entegre Cimento Fabrikasi projesine iliskin CED Olumlu kararinin
iptali istemiyle agilan dava kapsaminda 17 Haziran 2026 tarihinde kesif yapilmis ve dokuz
kisilik bilirkisi heyeti tarafindan 6 Temmuz 2026 tarihinde 87 sayfalik rapor hazirlanmistir. S8z
konusu raporda projenin sekiz uzmanlik alaninin tamaminda uygun ve olumlu oldugu sonucuna
ulasilmistir,

Ancak raporun UYAP lizerinden edinilen {i¢ ayr1 niishasina iliskin kamuoyuna yansiyan
dijital meta veri incelemelerinde, bilirkisi heyetinde bulunmayan Dr. Mehmet Remzi
Seyfioglu'nun adimin “yazar” olarak yer aldig ileri stiriilmektedir. Seyfioglu'nun aym zamanda
dava konusu CED raporunun EK-13"inii hazirlayan ve Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanhifinin mahkemeye sundugu savunmada teknik degerlendirmelerine dayanilan kisi
oldugu belirtilmektedir.

Bu iddia, bilirkisi raporunun bilimsel igeriginden bagimsiz olarak, mahkeme tarafindan
gorevlendirilen bilirkisi heyetinin raporunun hazirlanma siirecine {igtincii bir kisinin dahil olup
olmadig1 ve bilirkisilik sisteminin bagimsizlig1 agisindan ciddi bigimde agikliga kavusturulmasi
gereken bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.

Ote yandan Mugla Biiyiiksehir Belediyesi'nin s6z konusu bilirkisi raporuna itiraz ettigi
ve 13 Agustos 2026 tarihinde rapor hakkinda su¢ duyurusunda bulundugu kamuoyuna
yansumistir,



Bu gercevede;

. 6 Temmuz 2026 tarihli bilirkisi raporunun dijital meta verilerinde bilirkigi heyetinde yer
almayan Dr. Mehmet Remzi Seyfioglu'nun adinin “yazar” olarak bulundugu yéniindeki
iddia Bakanliginiz tarafindan incelenmis midir?

. Aym kisinin dava konusu CED raporunun EK-13"inii hazirlayan kisi olmas: ile bilirkisi
raporunun dijital kiinyesinde adinin bulunmas:i arasinda herhangi bir baglant1 olup
olmadig arastirilmis midir?

. Bir bilirkisi raporunun hazirlanmasinda heyet diginda bagka bir kisinin bilgisayarinda
veya kullamci hesabinda olusturulmasi, diizenlenmesi, deZistirilmesi veya
kaydedilmesi halinde Bilirkisilik Kanunu bakimindan nasil bir degerlendirme
yapilmaktadir?

. Bilirkisi raporlarmin hangi bilgisayarda, hangi kullanici hesabiyla ve hangi tarihlerde
hazirlandigin gosteren dijital kayitlarin mahkeme tarafindan incelenmesini saglayan bir
mekanizma mevcut mudur? Mevcutsa Mugla Bayir-Destin  dosyasindaki rapor
bakimindan bu mekanizma isletilmis midir?

. Bilirkisi raporunun dijital meta verilerindeki bu iddia ile ilgili olarak Bilirkisilik Daire
Bagkanlig1 tarafindan resen inceleme baslatilmis midir? Baslatilmadiysa, kamuoyuna
yansiyan bu bilgiler dogrultusunda inceleme baslatilmas: diigiiniilmekte midir?

. Bayir-Destin dosyasindaki bilirkisi raporunun hazirlanma siirecinin bagimsiz ve tarafsiz
bicimde ylirtitildiigiiniin kamuoyuna ve yargi makamlarma agiklikla ortaya
konulabilmesi i¢in Bakanliginiz hangi denetim mekanizmalarini isletmektedir?
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