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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanimin, Cumhurbaskan: Yardimcist Cevdet YILMAZ tarafindan Anayasanin
98 ve I¢ Tiiziiglin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasini arz ederim.

Diyarbakir’in Kulp ilgesine bagli olan kirsal Totana Mahallesi'nde kendisini "seyh" olarak
tanitan ve iktidar partisine yakinhigiyla bilinen imam Mehmet Latif Yeprem’in, on yildir
imamlik yaptig1 koydeki bir gocuga (M.Y.) yonelik yillarca siirecek sistematik cinsel istismari,
magdurun evlilik hazirhg1 yapti: siiregte ortaya gikan ses kayitlariyla giin yiiziine ¢ikmigtir.
Failin sugunu itiraf ederken kullandig1 “seytana uyduk” ifadesinin 6tesinde, olayin duyulmasini
engellemek adina “Sadece mesajlastigimizi s6yle. Ona soyle eger kapatmazsa adam oliir”
seklindeki agik cinayet tehdidi, yargi mekanizmasi bu denli agir bir tabloya ragmen “adli
kontrol” gibi yetersiz bir tedbirle faili serbest birakmustir. Sistematik cinsel istismar magduru
M.Y. ¢ocuk yasta maruz kaldig1 bu karanligs; “kiigiiktiim, kimse inanmaz” diyerek ifade etmesi,
aslinda bireysel bir ¢aresizlikten ziyade, hiikiimetin ¢ocuk istismari ve kadina y6nelik siddetle
miicadeledeki samimiyetsizliginin toplumun en savunmasiz kesimlerinde yarattifi sistematik
bir glivensizligin yansimasidir. Sonug olarak somut kanitlara ve agik hayati tehlikeye ragmen
verilen bu serbest birakilma karar1 bir kez daha gostermektedir ki; Tiirkiye'de ¢ocuk ve kadin
istismar1 davalarinda karsimiza ¢ikan siyaset-tarikat-yarg iiggeni; iktidarin korumaci
kanatlari, tarikatlarin denetimsiz karanlig1 ve yarginin cezasizlik zirhiyla insa edilmis dyle bir
Bermuda Seytan Uggenidir ki, i¢ine diisen tiim evrensel hukuk ilkeleri, ¢ocuk haklar: ve
adalet cighklar bu organize sessizlikte iz birakmadan yutulup yok edilmektedir.

Bu baglamda:

1. Diyanet [sleri Bagkanlig: biinyesinde 10 yildir gérev yapan failin, bu siire zarfinda idari
bir denetime tabi tutulup tutulmadig agiklanacak midir?

2. Failin kendisini seyh olarak tanitarak dini duygular: istismar etmesi ve paralel bir otorite
kurmasi, Diyanet’in yerel kadrolan tizerindeki denetim zafiyetini mi géstermektedir?

3. Soz konusu sahsin iktidar partisi etkinliklerindeki goriiniirliigii, hakkinda yiiriitiilen
idari ve adli siirecte bir koruma zirh1 olusturmus mudur?

4. Diyanet kadrolarinda benzer sekilde tarikat/cemaat baglantisi olan veya olmadig halde
baglantis1 varmis gibi lanse eden ve kamu gorevi disinda niifuz kullanan diger
personellere yonelik bir ¢calisma baglatilmis midir?



