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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA
Asagidaki sorularimin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakan1 Sayin Murat
KURUM tarafindan Anayasanin 98’inci ve TBMM Igtiiziigiiniin 96’1nc1 ve 99°uncu maddeleri

geregince yazili olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim. 23.10.2025
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Sivas’in Zara ilgesine bagh Dipsizgsl K6yl ve gevresinde planlanan maden projeleri
son giinlerde yerel halkin, sivil toplum kuruluslarinin ve ¢evre platformlarinin ciddi tepkilerine
neden olmus ve kamuoyunda “Zara’nin koyleri zar agliyor” bashgiyla yanki uyandirmstir.
Ozellikle barit madeni projesine dair kamuoyuna yansiyan haberlerde, projenin Cevirmehan
Mahallesi’ne yalnizca 636 metre mesafede yer aldigi ve bu alanin yalmzca 19,14 hektarlik
kisminin projeye konu edilerek “Cevresel Etki Degerlendirmesi (CED) siirecinden muaf
tutulmaya c¢alisildig1” yoniinde iddialar yer almaktadir.

Bolgedeki vatandaglar, maden sahasinin ¢evresinde ge¢imini hayvancilik ve tarimla
saglayan koyler, icme suyu kaynaklari, yaban hayati ve kutsal sayilan ziyaret alanlar
bulundugunu belirtmektedir. Buna ragmen projeye yonelik verilen “CED gerekli degildir”
kararinin kamu yararina uygun olup olmadig tartisma konusudur.

Ote yandan, madencilik faaliyetlerinin ruhsat sahasi toplamda 150 hektar1 bulmasina
ragmen yalnizca 19 hektarlik alan igin proje basvurusunda bulunulmasi; bu uygulamanin
cevresel etkilerin g6z ard1 edilerek “parga parga ilerleme” stratejisiyle CED siirecinden kaginma
yontemi olarak kullanilabilecegi degerlendirmelerini beraberinde getirmektedir. Bu durum
CED Yonetmeligi’nin amacina ve ¢evre hakkina aykir1 bir uygulama olarak gériilmektedir.

Dipsizgol civarindaki bu faaliyet yalnmizca Zara halkim degil, Kizilirmak Havzasi gibi
kritik ekosistemlerin biitiinligiinii, iklim krizine karg1 kirilganhg: artiran gelismeleri ve yerel

halkin anayasal yasam hakkini tehdit edebilecek boyuttadir.
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Kazdaglan, Ili¢ ve Bayramig¢ 6reklerinden bilindigi {izere madencilik projeleri ¢cogu
zaman oOnce kiicliik kapasiteli gosterilip, ardindan kapasite artist ve saha genisletmesi
yontemleriyle “maden kasabasi” doniigliimiine yol agabilmektedir. Zara halki benzer bir kaderle

kars1 karstya kalmamak adina ¢ok ciddi endiseler tasimaktadir.
Bu baglamda;

1. Dipsizgél / Zara bslgesinde planlanan maden projesi i¢in Bakanliginizca verilen “CED
gerekli degildir” kararinin gerekcesi nedir? Bu karar hangi bilimsel verilere, haritalara,
mesafe kriterlerine ve gevresel etkiler degerlendirmesine dayanmaktadir?

2. Proje kapsaminda ruhsat sahasinin toplam alanmi ka¢ hektardir? Buna karsin projeye
konu edilen alanin yalmizca 19,14 hektarla sinirli tutulmasi, “CED siirecinden muaf
kalmak” amaciyla bir parcalara bolme stratejisi midir?

3. Proje sahasmin yerlesim alanlarina, igme suyu kaynaklarina, tarim arazilerine ve kutsal
ziyaret yerlerine uzakhg ne kadardir? Bu mesafeler CED mevzuatina gore yeterli
koruma mesafeleri iginde midir?

4. Projenin ¢evredeki yer alt1 sularina, ylizeysel su kaynaklarina ve sulama altyapilarina
etkisine iligkin hidrojeolojik bir modelleme ¢alismasi yapilmis midir?

5. S6z konusu bolgede mevcut su kaynaklarinin kullanim haklari, sulama izinleri ve
kuyular ile maden faaliyeti arasinda bir ¢akisma olup olmadig1 degerlendirilmis midir?

6. Projenin bitkisel ve hayvansal iiretim {izerindeki etkilerine dair il Tarnm ve Orman
Miidiirliigti’niin goriisi alinmig midir? Alindiysa bu goriis kamuoyuyla paylasilmis
midir?

7. Bilirkisi raporlarinda belirtilen “taahhiitler yerine getirilirse olumsuzluk yasanmaz”
yoniindeki ifadeler baglayict midir? Bu taahhiitlerin denetimi, belgelendirilmesi ve
yaptirimi hangi kurumlar tarafindan ve nasil yiiriitiilecektir?

8. Proje siireci boyunca halkin katilimi, itiraz hakki, bilgilendirme toplantilar, gériis alma
siiregleri yiiriitiilmiis miidiir? Yiiriitiildiiyse, hangi kéylerde, hangi tarihlerde, kag kisinin

katilimiyla gergceklesmistir?
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9. Bolgede daha dnce “CED gerekli degildir” karari verilen projelerin iptal edildigi yarg:
kararlar1 bulunmakta midir? Varsa Bakanligimzin bu kararlar dogrultusundaki
uygulamalan nelerdir?

10. Projenin, Zara’y1 ve cevre koyleri Ili¢c 6rnegine benzer sekilde bir maden kasabasina
doniistiirecegi yoniindeki elestiriler hakkinda Bakanligimiz nasil bir degerlendirme
yapmaktadir? Bu riskleri 6nleyecek somut planlamalar yapilmakta midir?

11. Bakanlifiniz, bu proje igin yerel kalkinma modelleri, ¢evre duyarl: istihdam yaratma

politikalar1 veya alternatif ekonomik ¢6ziim Onerileri gelistirmeyi diisiinmekte midir?



