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Asagidaki sorularimin Tarim ve Orman Bakani Sayin Ibrahim Yumakli tarafindan yazili
olarak cevaplandiriimasini, Anayasa’'nin 98 ve lgtuziigiin 96’nci maddeleri geregince
arz ederim. Saygilarimla. 14.01.2026
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Konya ili Yunak ilgesinde faaliyet gosteren bir lisansli hububat deposunda, Toprak
Mahsulleri Ofisi (TMO) kayitlari ile fiili stoklar arasinda yaklasik 40 bin tonluk hububat
kaybi bulundugu yénindeki iddialar, kamuoyunda buyiik yank! uyandirmistir. Basina
yansiyan bilgilere gbre s6z konusu kaybin parasal karsiiginin yaklagik 500 milyon TL
oldugu, banka kredileri ve finansman iliskileri de dikkate alindiginda zararin 1 milyar
TL'ye yaklasabilecegi iddia edilmektedir.

lddialara gére, depo sahibi Erkan Tirkmen 22 Aralik 2025 tarihinde yurt disina,
Romanya'ya kagmis; hakkinda yakalama kararn ¢ikariimistir. Ayni sorusturma
kapsaminda depo mudiirii, muhasebeci ve diger yetkililerin de aralarinda bulundugu 9
calisanin gézaltina alindidi, bazilarn hakkinda tutuklama karar verildigi kamuoyuna
yansimistir.

Ote yandan TMO'nun séz konusu lisansh depoya yillik yaklagik 40 milyon TL kira
6dedigi, buna ragmen stoklarin uzun stire boyunca denetimlerde fark edilmemesinin
kamu zararnini buyuttugu yoénunde ciddi soru isaretleri bulunmaktadir. Lisansl
depoculuk sistemi, ¢iftginin Griintinii givenle teslim edebilmesi, devletin stok yénetimini
seffaf bicimde yapabilmesi ve piyasanin istikrari agisindan hayati &énemdedir.
Boylesine blyuk bir stok kaybinin zamaninda tespit edilememesi, denetim
mekanizmalarinin igleyisini ve kamu sorumlulugunu tartigmali hale getirmistir.

Bu cercevede kamu zararinin boyutu, sorumlular, denetim eksiklikleri ve benzer
olaylarin tekrarinin énlenmesine yénelik alinacak tedbirlerin agikliga kavusturulmasi
zorunluluk arz etmektedir.
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Bu baglamda;

1. Konya ili Yunak ilgesinde faaliyet gosteren s6z konusu lisansli depoda TMO
kayitlari ile fiili stoklar arasinda ne kadar hububat agig tespit edilmistir? Bu
acigin ton bazinda ve parasal karsiligi nedir?

2. Yaklagik 40 bin ton hububatin kayip oldugu yéniindeki iddialar dogru mudur?
Dogru ise bu hububatin tirlere gére (bugday, arpa vb.) dagilimi nedir?

3. So6z konusu lisansh depo en son ne zaman denetlenmistir? Bu denetimler hangi
kurum veya birimler tarafindan yapiimistir?

4. Denetimler sirasinda stok agigina iligkin herhangi bir uyari, tutanak veya rapor
dizenlenmis midir? Diizenlendiyse neden zamaninda midahale edilmemistir?

5. TMO'nun bu lisansh depoya yillik ne kadar kira 6dedigi dogrudur? 2022-2025
yillari arasinda toplam 6denen kira bedeli ne kadardir?

\
6. TMO'nun depo ile yaptigi sézlesmeler kapsaminda stok giivenligine iliskin |
sorumluluk ve denetim yukumlulukleri nasil tanimlanmistir? }

|

7. Depo sahibi Erkan Tirkmen'in 22 Aralik 2025'te yurt disina ¢ikti§i dogru
mudur? Hakkinda hangi suglardan yakalama veya tutuklama karari
bulunmaktadir?

8. Gézaltina alinan ve tutuklanan depo galisanlarinin gérev ve sorumluluk alanlari
nelerdir? Kamu goérevlisi niteligi tasiyan herhangi bir kisi sorusturma
kapsaminda midir?

9. S6z konusu vurgunun banka kredileri ve finans kuruluslariyla iligkili boyutu
aragtinimakta midir? Kamu bankalarinin bu siliregte bir zararn séz konusu
mudur?

10.Ortaya ¢ikan kamu zararinin TMO, Hazine veya iftciler agisindan dogrudan ya
da dolayl maliyeti ne olacaktir?

11.Bu olayla ilgili olarak bakanliginiz bunyesinde idari sorusturma baslatiimis
midir? Baslatildiysa hangi asamadadir?



