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Asagidaki sorulanmin, Adalet Bakani Akin Giirlek tarafindan Anayasanin 98 ve I¢ Tiiziigiin
96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

Ttirkiye'de hasta mahpuslarin yagam hakki, saglik hakki ve kisi 6zgiirliigii ile giivenligi hakki
uzun yillardir ciddi hak ihlalleri alanlarindan biri olmaya devam etmektedir. Cezasimin infazini
fiillen tamamlamasina ragmen &zgiirliigiinden yoksun birakilmaya devam edilen ¢ok sayida
mahpus bakimindan Idare ve Gézlem Kurullarmin (IGK) kararlari, infaz hukukunun temel
ilkelerini agmdiran, hukuki Ongoriilebilirligi ortadan kaldiran ve fiili olarak ikinci bir
cezalandirma mekanizmasina doniisen uygulamalar liretmektedir.

Ankara Sincan 2 Nolu S Tipi Kapali Hapishanesi’nde tutulan agir hasta mahpus Hiiseyin
Bilecan''n durumu, bu hukuksuz uygulamalarn en garpici Orneklerinden biri olarak
kamuoyunun giindemine yansimistir. Hasta mahpus Hiiseyin Bilecan 32 yildir hapishanede
tutulmaktadir. Buna karsin, infaz siiresini normal kosullarda tamamlamis olmasina ragmen
tahliyesi, Idare ve Goézlem Kurulu kararlariyla iki yili askin siiredir herhangi bir somut ve
denetlenebilir hukuki gerekge ortaya konulmaksizin ¢ ila alti aylik periyotlarla siirekli
ertelenmektedir.

Infaz hukukunun amaci, cezay1 belirsiz siirelerle uzatmak degil, mahkeme kararinin kanunda
ongoriilen esaslara uygun bicimde infaz edilmesini saglamaktir. Oysa Idare ve Gozlem
Kurullarinin &zellikle politik mahpuslar bakimindan gelistirdigi uygulamalar, mahkeme
kararlarinin yerine gegen yeni bir yaptirim mekanizmasina déniismiis; infazin tamamlanmasina
ragmen Ozglirl{iflin idari kurul kararlariyla simirlandirildigy fiili bir sisteme evrilmistir. Bu
durum Anayasa'min 2'nci maddesinde giivence altina alinan hukuk devleti ilkesini, 10'uncu
maddesindeki esitlik ilkesini, 17'nci maddesinde diizenlenen yagam hakki ile maddi ve manevi
varhigin korunmasi hakkini, 19'uncu maddesindeki kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkini ve 36'nc1
maddesinde giivence altma alman adil yargilanma hakkini dogrudan tartigmali hale
getirmektedir. o

Kamuoyuna yansiyan beyanlara gére mahpus Hiiseyin Bilecan agir saghk sorunlariyla
miicadele etmekte, son olarak hapishanede mide kanamasi gegirmis bulunmaktadir. Ailesiyle
yaptig1 telefon goriismesinde saglik durumunun giderek kétiilestigini, artik dayanacak glicliniin
kalmadigini ifade ettigi; ayrica "Burada 6lmeden seni birakmayacagiz." seklinde son derece
ag1r bir ifadeye maruz birakildigin aktardig: belirtilmektedir. Sayet bu iddialar dogru ise, bu
durum yalmzca kot muamele yasagi bakimindan degil, yasam hakki ve kamu-gorevlilerinin
hukuki sorumlulugu bakimindan da derhal adli ve idari sorusturma yiiriitilmesini gerektifen
son derece ciddi iddialardur. :
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‘Bunun yaninda aile tarafindan dile getirilen, tahliye erteleme kararlarmin kendilerine ve
avukatlarina somut hukuki gerekgelerle agiklanmadidi, stirecin belirsizlik igerisinde
yiiriitiildiigii, uzak hapishane kosullar1 nedeniyle aile baélarmm fiilen zedelendigi ve aile
fertlerinin de siirekli sorusturmalar ile ¢esitli baskilara maruz birakildig1 yoniindeki iddialar,
infaz rejiminin insan haklar ekseninden uzaklagtigima iliskin kaygilari daha da
derinlestirmektedir.

Infazim tamamlamus bir mahpusun idari kurul kararlariyla 6zgiirligiinden yoksun birakilmaya
devam edilmesi, cezanin kanuniligi ve infazda hukuki giivenlik ilkeleriyle bagdasmamaktadir.
Idare ve Gozlem Kurullarinin nesnel, seffaf ve yargisal denetime agik kriterlerden uzak bigimde
isleyen mevcut yapisi, yillardir bagta hasta mahpuslar olmak iizere ¢ok sayida kisi bakimindan
sistematik hak ihlallerine yol agmaktadir. Bu nedenle Idare ve Gozlem Kurullarimn mevcut
yapistnin insan haklar standartlar1 dogrultusunda yeniden dtizenlenmesi, 5zgfirliigii siurlayan
yetkilerinin kaldirlmast ve bu kurullarin mevcut haliyle lagvedilmesini saglayacak yasal
diizenlemelerin yapilmasi yoniindeki toplumsal ve hukuksal talepler her gecen giin daha giiglii
bigimde giindeme gelmektedir.

Bu nedenlerle; agir hasta mahpus Hiiseyin Bilecan'm saglik durumunun bagimsiz saghk
kurullar tarafindan ivedilikle degerlendirilmesi, infazini tamamlamis olmas1 nedeniyle derhal
tahliye edilmesi, kamuoyuna yansiyan tehdit ve k6tii muamele iddialar1 hakkinda etkili idari ve
adli sorusturma baslatilmasi, Idare ve Gozlem Kurullarinin hukuka aykirt uygulamalarimin
ortaya cikarilmasi ve bu kurullarin mevcut yapisiun ortadan kaldimlmasina yonelik yasal
diizenlemelerin hayata gegirilmesi 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda;

1. Ankara Sincan 2 Nolu S Tipi Kapal: Hapishanesi’nde tutulan agir hasta mahpus Hiiseyin
Bilecan'n infaz siiresini tamam]lamasmna ragmen tahliyesinin yaklagik iki y1ldir Idare ve
Gozlem Kurulu kararlartyla ertelendigi iddiasi dogru mudur? Dogru ise bugtine kadar
kac kez tahliye erteleme karari verilmig, bu kararlarin her birinin somut hukuki
gerekcesi nedir?

2. Hiiseyin Bilecan hakkinda verilen tahliye erteleme kararlarinda hangi objektif dlgiitler
esas alinmistir? S6z konusu kararlar kendisine ve avukatlarina gerekgeli sekilde teblig
edilmis midir?

3. Hiiseyin Bilecan'in agir saghk sorunlari yasadig1, hapishanede mide kanamasi gegirdigi
ve saglik durumunun giderek kotiilestigi iddialar1 dogru mudur? Son bes yil igerisinde
ka¢ kez hastaneye sevk edilmis, hangi teshisler konulmus ve hangi tedaviler
uygulanmigtir?

4. Hiiseyin Bilecan'in telefon goriigmesinde dile getirdigi, kendisine "Burada 6lmeden seni
birakmayacagiz." denildigi yoniindeki iddialar hakkinda Bakanlhigmizin bilgisi
bulunmakta midir? Bu son derece agir iddialar hakkinda adli ve idari sorusturma
baslatilmis midir? Baglatilmadiysa gerekgesi nedir?
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Hiiseyin Bilecan'm mevcut saghk durumu, hapishanede kalmasimnin yasam hakki
bakimindan risk olusturup olusturmadiginin belirlenmesi amaciyla bagimsiz ve tam
tesekkiillii bir saglik kurulu tarafindan yeniden degerlendirilmesi planlanmakta midir?
Idare ve G6zlem Kurullarimn kararlarina kars: etkili bagvuru yollariin isletilemedigi,
kararlarin biiyiik 6lgiide soyut degerlendirmelere dayandig: ve infaz siiresini fiilen
uzatan bir mekanizma haline geldigi yoniindeki elestiriler karsisinda Bakanlhigimzin
degerlendirmesi nedir?

Son bes y1l icerisinde Idare ve Gozlem Kurullar: tarafindan tahliyesi ertelenen mahpus
sayisi ka¢tir? Bunlarin kagini hasta mahpuslar olusturmaktadir?

Bakanligimz, infazim tamamlamig mahpuslarin dzgiirltigtintin idari kurul kararlariyla
siirlandirilmasimn - hukuk  devleti, hukuki giivenlik ve belirlilik ilkeleriyle
bagdasmadig yoniindeki yogun elestiriler dogrultusunda Idare ve Gozlem Kurullarinin
mevcut yapismun  kaldiriimasina veya 6zgiieliigii kisitlayic:  yetkilerinin  sona
erdirilmesine yonelik herhangi bir yasal diizenleme hazirlig) ylirlitmekte midir?
Hiiseyin Bilecan'n infaz stiresini tamamlamasina ragmen Idare ve Gozlem Kurulu
kararlariyla tahliye edilmeyerek hapishanede tutulmaya devam edilmesi nedeniyle
ailesinin uzun stiredir hukuki belirsizlik, agir ekonomik yiik, uzak hapishane kosullart
ve aile biittinliigiiniin zedelenmesi sonucunda ciddi magduriyet yasadigi; ayrica aile
fertlerinin bu siire¢ nedeniyle ¢esitli sorugturma, baski ve yildirma uygulamalariyla
kars1 karstya birakildig yoniindeki iddialar Bakanhigimz tarafindan aragtirilmig midir?
Arastirilmis ise tespit edilen bulgular nelerdir; soz konusu iddialarin giderilmesi
amactyla hangi idari ve hukuki tedbirler alinmigtir?

Infaz siiresini tamamlamis agir hasta mahpus Hiiseyin Bilecan'm yasam hakkinin
korunmas1 amaciyla derhal tahliye edilmesi ve kamuoyuna yanstyan tiim hak ihlali, k&tii
muamele ve tehdit iddialarinin bagimsiz, tarafsiz ve etkili bicimde sorusturulmasi igin
Bakanliginiz tarafindan hangi somut adimlar atilacaktir?



