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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularin I¢isleri Bakami Ali YERLIKAYA tarafindan Anayasa’nin 98’inci
ve Igtiiziigiin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim. '
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Izmir’de faaliyet yuriiten ve temel insan haklari alaninda galismalar yapan Geng
Lezbiyen Gey Biseksiiel Trans Interseks Genglik Calismalar1 ve Dayamsma Dernegi (Geng
LGBTI+) hakkinda, dernek denetimi sonrasinda ihbar iizerine {zmir Cumbhuriyet Bassavciligi
tarafindan bir kapatma davasi agilmistir. S6z konusu gerekgeli kararda; dernegin sosyal medya
paylasimlar ve yiirtittiigii faaliyetler gerekge gosterilerek Tiirk Medeni Kanunu’nun 89. ve 90.
maddesi uyarinca “amacin ahlaka veya hukuka aykiri hale gelmesi” ve “miistehcenlik”
iddiastyla kapatma karari verildigi belirtilmektedir. Dernegin HIV/AIDS farkindaligy yaratmak,
cinsel yolla bulasan enfeksiyonlara kars1 halk saghgin korumak amaciyla yaptig bilgilendirme
calismalar1 ve icretsiz kondom dagitimi gibi faaliyetlerin “ahlaka aykinhk” olarak
yorumlanmas! ve yine sanatgilarin {irettigi sanat eserlerinin gorsellerinin paylasilmas: ise
“miistehcenlik” kapsaminda degerlendirilmistir.

Hak temelli ¢alismalar yiiriiten bir sivil toplum 6rgiitiiniin, tiiziigiinde yer alan amaclar
dogrultusunda yaptig: bilgilendirme ve savunuculuk faaliyetlerinin “miistehcenlik” gibi muglak
ve subjektif kavramlarla kriminalize edilmesi, orgiitlenme ozgiirliigiine yonelik agik bir
miidahaledir. Bunun yam sira gorseller hakkinda miistehcenlik davasina ise takipsizlik
verilmistir. Dolayisiyla sikayet gerekgelerinin en basinda gelen durum ortadan kalkmasina
ragmen kapatma gergeklesmistir.

Evrensel insan haklar standartlari ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM)
ictihatlar, cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelli ayrimciligi yasaklamakta; LGBTI+
bireylerin 6rgiitlenme hakkim devletlerin koruma yiikiimliliigii altinda tutmaktadir. Izmir Geng
LGBTI+ Dernegi’'ne yonelik bu dava, sadece bir dernegin kapatilmasi girisimi degil, aym
zamanda demokratik toplumun vazgegcilmezi olan sivil toplum alammin daraltilmasina y6nelik
sistematik bir politikanin tezahiirii olarak degerlendirilmektedir.

Bu baglamda;
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. Izmir Gen¢ LGBTI+ Dernegi hakkinda, yalmzca dernek tiiziigiine uygun hak temelli
sosyal medya paylasimlari gerekce gosterilerek kapatma davasi agilmasi talimati
Bakanliginiz veya bagli birimleriniz tarafindan mi verilmistir?

Son 5 yil igerisinde, tiiziigiinde LGBTI+ haklar1 bulunan kag dernek hakkinda denetim
yapilmig, kagina sorusturma agilmig ve kagi hakkinda kapatma davasi agilmigtir?

. Derneklere yonelik bu tiir davalarin, AIHMin 6rgiitlenme 6zgiirliigii konusundaki ihlal
kararlarina ragmen siirdiiriilmesinin hukuki izahi nedir?

. LGBTI+ yurttaglara yonelik nefret soylemlerinin ve nefret suglarimin arttign bir
donemde, bu hak ihlalleriyle miicadele eden kurumlarin hedef alinmasi, Bakanhigimizin
dezavantajli gruplari koruma yiikiimliiliigiinii ihlal ettigi anlamina gelmemekte midir?
. Yarginn, sivil toplum orgiitleri tizerinde bir baski araci olarak kullanildigina dair ulusal
ve uluslararas: kamuoyunda olusan kaygilarin giderilmesi adina Bakanligimzca
yiiriitiilen bir ¢aligma bulunmakta midir?

. AIHM ve Anayasa Mahkemesi’nin “cinsel yonelim temelli ayrimcilik yasagi” ve
“orglitlenme 6zgiirliigii” konusundaki yerlesik i¢tihatlarina ragmen, bu kararin alinmasi
yarginn tarafsizig: ilkesiyle nasil bagdastirilmaktadir?

. Dernegin kapatilmasiyla birlikte, dernekten psiko-sosyal destek alan, akran
damgsmanligina bagvuran ve HIV/AIDS konusunda hizmet alan binlerce yurttasin
magduriyetinin giderilmesi i¢in Bakanliginizin veya ilgili kurumlarin bir eylem plam
var midir? Varsa nedir?



