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Asagidaki sorularimin Milli Egitim Bakani Yusuf TEKIN tarafindan Anayasamin
98'nci ve I¢tiizligiin 96 ve 99'uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasint arz

ederim.
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Engelli yurttaglarin egitim aldiklar ‘6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinde,
dgrencilerin ve personellerin takibi amaciyla zorunlu hale getirilen yiiz okuma sistemleri,
altyap1 yetersizligi ve sistem hatalari nedeniyle ¢ileye dontismistiir. Halihazirda erigilebilirlik
acisindan birgok sorunla karst karsiya kalmak zorunda kalan engelli yurttaslar agisindan bu
durum, yeni ve asilmasi olduk¢a zor olan bir durum yaratmustir. Engelli gocuklar egitime
erisebilmek adina kapilarda saatlerce bekletilmektedir. Bu durum gocuklarda psikolojik etkilere
yol agmakta, onlar egitim siireglerinden sogutmakta ve birgogunun séz konusu kurumlara
gitmeyi tamamen reddetmelerine yol agmaktadir. Engelli yurttaslarin anayasal hakki olan
egitime erisim sosyal devletin asli géreviyken, Bakanlik tarafindan Innova isimli tek bir
firmanin tretiminin dayatilmasma yonelik iddialar yurttas sikayetlerine yansﬁﬁalétadu. Tek
firma zorunlulugu olmamasina iliskin Ankara 24. Idare Mahkemesi’nin 2025/1621 E. Sayili
dosyasindan, Ankara Ticaret Mahkemelerinden, Aydin Ticaret Mahkemesi’'nden, Denizli
Ticaret Mahkemesi’nden ve farkli mahkemelerden verilen, istinaf incelemesinden gegerek
kesinlesen kararlar oldugu halde mahkeme kararlar1 uygulanmayarak tek firma dayatmasinin
devam ettirildigi bilgileri aktarilmig. Konunun agikliga kavusturulmasi, engelli yurttaglarin
erisilebilir bir yasam siirmelerine y&nelik dﬁzerﬂerneler yapilmasi, bu silire zarfinda da

Biyometrik Kimlik Dogrulama Sistemi uygulamasinin ertelenmesi gerekliliktir.
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Bu baglamda;

1. Ozel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinde zorunlu hale getirilen Biyometrik Kimlik
Dogrulama Sistemi uygulamaya konulmadan once, sistemin engelli gocuklarin fiziksel
ve psikolojik durumlarina uygunluguyla alakali bir ¢alisjma ya da uzman raporu
hazirlanmig midir?

2. Sistemin siirekli hata vermesi, yiizleri tammamasi ve engelli ¢ocuklarin saatlerce sira
bekleyerek egitimden uzaklagmasi karsisinda Bakanlik tarafindan yiiritiilen bir
inceleme var midir?

3. S6z konusu yiiz tamma sistemi uygulamaya konulmadan &nceki dénemde Tiirkiye
genelinde 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerine devam eden aktif grenci sayisi
kagtir?

4, Yiiz tanima uygulamasina ge¢ildikten sonra sistem hatalar ve yasanan magduriyetler
sonucu kaydinmi sildiren, egitime devam edemeyen veya sistem lizerinden devamsiz
gOriinen 6grenci sayis1 kagtir?

5. Cihazlarin onaylamamasi sebebiyle magdur olan rehabilitasyon merkezlerinin ve en
onemlisi egitim hakki engellenen ¢ocuklarin magduriyetlerini gidermek adina hangi
somut adimlar atilacak?

6. Piyasada bu sistemi tireten 4 firma bulunmasina, kurumlara basta serbest se¢im hakki
taninmasina ve tercihleri giivence altina alan mahkeme kararlari bulunmasina ragmen,
devam eden siiregte Bakanlik yetkilileri tarafindan sadece Innova isimli firmanmn
cihazlarina onay verilecegine dair geri bildirimde bulunulmasinin sebebi nedir? Bahsi
gecen Innova firmasimin cihazlarina ayricalik taninmasinin gerekgesi nedir?

7. Innova firmasina ait cihazlarin uyumsuzlugu ve galigmamasi karsisinda bugiine kadar
Bakanlik tarafindan firmaya agilmig herhangi bir sorusturma bulunmakta midir?
Uygulamada aykinbiklari bulunan Innova firmasiyla yapilan sozlesmeler nigin

feshedilememektedir?



