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Artvin ili Arhavi ilgesinde son dénemde giindeme gelen madencilik ve benzeri projelere
iliskin teknik raporlar ve kamuoyuna yansiyan bilgiler, bolgenin dogal yapis1 ve yerlesim
alanlan agisindan ciddi riskler barindirdigim ortaya koymaktadir. Ozellikle Arhavi’nin cografi
yapisi, yogun yagis rejimi ve hassas topografyas: dikkate alindiginda, bu tiir faaliyetlerin
heyelan, sel ve toprak kaymas risklerini artirabilecegi degerlendirilmektedir.

Arhavi ve ¢evresi, Dogu Karadeniz’in en 6nemli su havzalarindan birine sahip olup,
bolgedeki dere sistemleri hem yerel yasam hem de tarimsal faaliyetler agisindan hayati 6neme
sahiptir. Buna karsin planlanan veya yiiriitiilen faaliyetlerin bu su kaynaklan tizerinde kirlenme
ve ekolojik bozulma riski olugturdugu yoniinde ciddi iddialar bulunmaktadir. Bolgede endemik
bitki tiirlerinin de yer aldig1 ve “Tarihi SIT Alan1” olarak belirlenen bir alanin da maden projesi
kapsaminda bulundugu anlasilmaktadir. Ayrica yasam alanlar bakimindan da ciddi bir tehdidin
ortaya ¢iktig1 ifade edilmektedir.

Gonderilen teknik degerlendirmelerde ayrica, s6z konusu projelerin CED siireglerine
iliskin kapsam daraltma, proje alamm bolme veya kiimiilatif etkiyi goz ardi etme gibi
uygulamalarla degerlendirildigi yoniinde bulgular yer almaktadir. Bu durum, gevresel etki
degerlendirme siireglerinin bilimsel ve biitiinciil sekilde yiiriitiilmedigi yoniinde endiselere yol
acmaktadir.

Ote yandan bolgede yasayan vatandaslarin, s6z konusu projelere kars: gesitli itirazlarda
bulundugu; ancak bu itirazlarin karar alma siireglerine ne &lglide yansitildigi konusunda
seffaflik bulunmadig: ifade edilmektedir. Arhavi gibi ekolojik a¢idan hassas bir bolgede
gergeklestirilecek her tiirlii miidahalenin yalmzca ekonomik degil, aym zamanda cevresel
stirdiirtilebilirlik ve kamu yarar agisindan da degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bu ¢ergevede, Arhavi ilgesinde yiiriitiilen ve planlanan faaliyetlerin gevresel etkileri,
hukuki siire¢leri ve denetim mekanizmalarinin agikliga kavusturulmas: bilyiik &nem
tasimaktadir.

Bu baglamda;
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Liuy

1. Artvin ili Arhavi ilgesinde son 5 yil igerisinde verilen madencilik ve benzeri faaliyet
ruhsatlarinin sayisi kagtir? Bu ruhsatlarin proje bazli detaylar nelerdir?

2. Soz konusu projeler i¢in verilen CED kararlarinin dagilimi nedir? Kag proje ig¢in “CED
gerekli degildir” karar verilmigtir?

3. Proje alanlarinin béliinerek veya kapsam daraltilarak CED siirecinin disina ¢ikarildigi
yoniindeki iddialar hakkinda Bakanligimzin bir incelemesi bulunmakta midir?

4. Arhavi’de yiiriitiilen projelerin kiimiilatif ¢cevresel etkileri degerlendirilmis midir?

5. Bolgedeki faaliyetlerin su kaynaklan iizerindeki etkilerine iliskin yapilmis hidrolojik ve
kimyasal analizler mevcut mudur?

6. Arhavi’nin topografik yapisi dikkate alindiginda, s6z konusu projelerin heyelan ve sel
riskine etkisi hakkinda yapilmig bir risk analizi var midir?

7. Projelerin yerel halkin saghgi ve yasam alanlar1 {izerindeki etkilerine iligskin
Bakanliginiz tarafindan yapilmis bir sosyal etki degerlendirmesi bulunmakta midir?

8. Arhavi’deki projelere iligkin olarak Bakanliginiza ulagan vatandas sikayeti ve itiraz
say1s1 nedir? Bu bagvurularin kag1 dikkate alinarak projelerde degisiklik yapilmigtir?

9. S6zkonusu faaliyetlerin denetimi hangi siklikla yapilmaktadir? Tespit edilen ihlaller ve
uygulanan yaptirimlar nelerdir?

10. Arhavi’de yiiriitiilen projelerin ¢evresel etkileri nedeniyle faaliyet durdurma, ruhsat
iptali veya idari yaptirim uygulanmis midir?

11. Kamuoyunda olugan ¢evresel tahribat ve risk endiseleri dogrultusunda Bakanlifinizin
Arhavi 6zelinde yeni bir inceleme, denetim veya proje durdurma plam bulunmakta
midir?



