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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakam Murat KURUM
tarafindan Anayasa’nin 98’inci, Igtiiziigiin 96’ nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasini arz ederim.

Mus ili Merkez ilgeye bagh Yamag¢ Koyii’nde 2006 yilinda gerceklestirilen tesis kadastrosu
sonrasinda birgok parselde koordinat ve sinir kaymalari meydana geldigi kdy halki tarafindan
dile getirilmektedir. Hak sahiplerinin bagvurularina gore tapulu araziler ile mera alanlan
birbirine karismis; bazi konutlar, ahirlar ve tarim arazileri tapu sinirlan disinda goriiniir hale
gelmis; fiili kullanim ile tapu kayitlan arasinda ciddi uyumsuzluklar olusmustur.

Bu durum yalnizca teknik bir 6l¢tim hatasi degildir. Fiilen kullanilan konut ve tarim alanlarinin
tapu kayitlarinda farkli alanlarda goriinmesi, vatandaslarin anayasal giivence altindaki miilkiyet
hakkini dogrudan zedelemektedir. Anayasa’min 35’inci maddesi miilkiyet hakkini koruma
altina almakta; devletin tapu sicilinin dogrulugunu saglama ve miilkiyet hakkim giivence altina
alma yoniinde pozitif yliikiimliiliigii bulunmaktadir.

Ote yandan soz konusu kayit kayikliklari nedeniyle bazi vatandaslarin elektrik abonelik
basvurular1 Vangolii Elektrik Dagitim A.S. (VEDAS) tarafindan kabul edilmemekte;
vatandaslar temel bir kamu hizmeti olan elektrikten yararlanamamaktadir. Béylece teknik bir
kadastro sorunu, fiilen kamu hizmetine erisimin engellenmesine déniismiis durumdadir.

Mus Kadastro Midiirliigii tarafindan verilen yamitta, olasi kayikliklarin ancak 3402 sayili
Kadastro Kanunu'nun 22’nci maddesi kapsaminda ileriki tarihlerde yapilacak giincelleme
(yenileme) ¢aligmalar1 sirasinda giderilebilecegi belirtilmistir. Ancak idarenin, mevcut ve
devam eden magduriyetleri belirsiz bir tarihte yapilacak genel bir yenileme programina
birakmasi; bireysel basvurular karsisinda etkili ve somut bir ¢6ziim liretmemesi idari pasiflik
tartismasini glindeme getirmektedir.

Tapu kayit hatalar1 nedeniyle: Miilkiyet hakki fiilen kullamlamamakta, tarim arazileri hukuki
belirsizlik i¢ine diismekte, koy iginde miilkiyet ihtilaflar1 ve sosyal huzursuzluklar artmakta,
vatandaslar temel kamu hizmetlerinden mahrum birakilmaktadir.

Bu tablo, teknik bir aplikasyon meselesinin 6tesinde, miilkiyet hakki, hukuki giivenlik ilkesi ve
kamu hizmetine esit erisim hakk: bakimindan ciddi bir hak ihlali potansiyeli tagimaktadir.




L oAy
Bu baglamda:

1. Mus ili Yama¢ K&yli'nde 2006 yilinda yapilan tesis kadastrosu sonrasinda parsel
kayiklig1 olustuguna dair Bakanliginiza ulagan bagvuru sayis1 kagtir?

2. Yamag Koyii’'nde 2006 sonrast herhangi bir teknik aplikasyon, yerinde inceleme veya
diizeltme islemi yapilmig midir? Yapilmigsa sonuglari nelerdir?

3. 3402 sayih Kadastro Kanunu’nun 22’nci maddesi kapsaminda yenileme ¢alismasinin
Yamag K&yl i¢in planlanan tarihi nedir? Bu kdy Bakanligin hangi yil programinda yer
almaktadir?

4. Yenileme ¢aligmasi yapilincaya kadar miilkiyet hakki fiilen kullanilamayan vatandaslar
i¢in bireysel teknik diizeltme veya gegici ¢6ziim mekanizmasi var midir?

S. Tapu kayit hatalar1 nedeniyle elektrik aboneligi baglanamayan vatandaslarin
magduriyetlerinin giderilmesi i¢in Bakanhigimz ile VEDAS arasinda herhangi bir
koordinasyon saglanmis midir?

6. Tapu kayitlanindaki hata nedeniyle kamu hizmetine erisemeyen vatandaslarin
zararlarimin karsilanmasina iligkin bir idari veya hukuki mekanizma mevcut mudur?

7. Tapu kayitlarinin fiili kullanim ile uyusmamasi nedeniyle ortaya gikan sosyal ihtilaflar
hakkinda Bakanlik tarafindan herhangi bir denetim veya sorusturma baslatilmis midir?

8. Devletin tapu sicilinin dogrulugunu saglama yoniindeki pozitif yikimliligi
gercevesinde, Yama¢ Koyi'ndeki meveut magduriyetlerin - giderilmesi icin
Bakanliginizin somut eylem plani nedir?




