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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Akin GURLEK tarafindan Anayasa’nin 98’inci
ve TBMM I¢tiiziiglinin  96’nc1  ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini arz ederim.
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5 Ocak 2020 tarihinde Dersim’de Kkaybettirilen Giilistan Doku’nun Munzur
Universitesinden en yakin arkadaslarindan biri olan 26 yasindaki Rojvelat Kizmaz, 9 Subat
2024 tarihinde Batman’da kaybolmus, ii¢ giin sonra Hasankeyf Ilisu Baraji’nda cansiz bedenine
ulagilmistir. Rojvelat Kizmaz’in kayboldugu andan itibaren ailesi tarafindan yapilan
bagvurulara ragmen, yetkili kurumlarin gerekli hiz ve etkinlikte harekete ge¢medidi yoniinde
ciddi iddialar bulunmaktadir.

Ailenin beyanlarina gore, kayip ihbari aym giin yapilmis olmasina ragmen, kolluk
kuvvetleri tarafindan ilk iki giin boyunca etkin bir arama ¢alismasi yiiriitiilmemistir. Kizmaz’in
Hasankeyf e gittigi bilgisine dahi aile kendi imkénlariyla ulasmigtir. Oysa sdz konusu bélgede
glivenlik kameralarinin bulundugu ve bu kayitlarin incelenmesi halinde Rojvelat Kizmaz’in
hareketlerinin tespit edilebilecegi agiktir. Buna ragmen kamera kayitlarinin incelenmemesi,
arama faaliyetlerinin geciktirilmesi ve siirecin etkin yiiriitiilmemesi, kamu gérevlilerinin ihmali
olup olmadig sorusunu giindeme getirmektedir.

Otopsi bulgularina gore, Rojvelat Kizmaz’in kaybolduktan sonraki ilk iki giin hayatta
oldugu anlasllmaktadu. Bu durum, zamaninda yiiriitiilecek bir arama ¢alismasiyla hayatta

bulunma ihtimalinin yiiksek oldugunu géstermektedir. Buna ragmen gerekli miidahalenin

yapilmamis olmasi, “ihmal sonucu 6liime siiriikleme” iddialarim giiglendirmektedir.




435

Ayrnica sorusturmanin “intihar” denilerek kapatilmasi, delillerin yeterince toplanip
toplanmadig ve tiim ihtimallerin degerlendirilip degerlendirilmedigi konusunda ciddi siipheler
dogurmaktadir. Ailenin talep ettigi kamera kayitlar1 ve dyjital verilerin kendilerine verilmemesi,
sorusturmanin  seffafligina gélge disiirmektedir. Kolluk gorevlileri hakkinda yapilan sug
duyurularina “kovusturmaya yer yoktur” karar1 verilmesi ise cezasizlik tartigmalarini
derinlestirmektedir. Bu nedenle, olayin tiim yonleriyle aydinlatilmasi, ihmali veya kasti

bulunan tiim sorumlularin ortaya ¢ikarilmasi ve adaletin saglanmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bu kapsamda;

1- Rojvelat Kizmaz’in Oliimiine iligkin yiiriitiilen sorusturmanin “intihar” olarak

sonu¢landirilmasimin gerekgeleri nelerdir? Bu sonuca hangi somut delillerle ulagilmigtir?

2- Otopsi raporunda belirtilen “6liimiin gecikmeli ger¢eklestigi” bulgusu sorusturma siirecinde

nasil degerlendirilmistir?

3- Kizmaz’in kayboldugu ilk iki giin hayatta oldugu ihtimali dikkate alinarak, “ihmal sonucu

oliime sebebiyet verme” yoniinde bir inceleme yapilmig midir?

4- Ailenin talep ettigi kamera kayitlar, telefon verileri ve diger dijital deliller neden kendileriyle

paylasilmamigtir? Bu delillerin akibeti nedir?

5- Kolluk kuvvetleri hakkinda yapilan su¢ duyurularina “kovusturmaya yer yoktur” karar

verilmesinin gerekgesi nedir? Bu karar hangi incelemelere dayanmaktadir?

6- Rojvelat Kizmaz dosyasinin yeniden, bagimsiz ve kapsaml bir sekilde sorusturulmasi

yOniinde Bakanliginizin bir ¢aligmas: bulunmakta midir?




