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Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam ve Cumbhuriyet Halk Partisi Cumhurbaskan
Aday1 Ekrem Imamoglu'nun gézaltina alinmasi ve tutuklanmast siirecinin ardindan iilke
genelinde gergeklesen protesto ve eylemler sirasinda ¢ok sayida yurttagin gézaltina alindis,
tutuklandigs ve gesitli adli kontrol tedbirlerine maruz birakildig kamuoyuna yansimistir.
Ozellikle bu siiregte gozaltina alinanlarin énemli bir boliimiiniin ogrenci oldugu, kolluk
miidahalelerinde orantisiz gii¢ kullamuldig, ters kelepge uygulamalari, safak operasyonlari,
uzun gozalt1 siireleri ve kotii muamele iddialarinin yayginlastign yéniinde ciddi sikayetler
bulunmaktadir.

Ote yandan, hakkinda ¢agr iizerine ifade vermekten kaginacagina veya kagma siiphesi
bulunduguna dair somut bir olgu bulunmayan yurttaslara yénelik safak operasyonlari, gézalt:
siirelerinin azami sinirlara kadar uzatilmasi ve gézalt: kosullarinin insan onuruna aykir oldugu
yoniindeki iddialar, ceza muhakemesinin istisnai tedbirler iizerine kurulu yapisiyla
bagdasmamaktadir.

Bu baglamda;

1. Ekrem Imamoglu’nun gézaltina alinmas: ve tutuklanmasi siirecinde iilke genelinde
gergeklesen protesto ve eylemler sirasinda kag kisi gozaltina alinmis, kag Kkisi
tutuklanmig, kag kisi hakkinda adli kontrol tedbirleri uygulanmistir? Bu kisilerin yas
dagilimlar1 ve 6grenci olup olmadiklarina iliskin veriler nelerdir?

2. So6z konusu siiregle ilgili olarak sosyal medya paylasimlarn nedeniyle TCK 217/A
kapsaminda kag kisi hakkinda gézalti veya adli islem yapilmistir? Bu paylagimlarin
kaginda somut ve dogrulanabilir sekilde kamu barigini bozma tehlikesi tespit edilmistir?

3. Kolluk kuvvetlerinin s6z konusu eylemlere miidahalesi sirasinda kullanilan giig tiirleri
nelerdir? Miidahalelerin orantililik ve zorunluluk ilkelerine uygunlugunu denetlemek
amaciyla baslatilan idari veya adli sorusturma sayisi kagtir?

4. Miidahaleler sirasinda yaralanan vatandas sayisi kagtir? Bu yaralanmalarin kaginda
kolluk miidahalesi sonucu olustugu tespit edilmistir? Kolluk miidahalesi sonrasi
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yaralanan vatandaglar ile ilgili olarak ilgili yaralamaya sebebiyet veren personel
hakkinda idari veya adli sorusturma a¢ilmis midir?

Gozaltina alinan kisilerin tutuklanmasinda kagma siiphesi ve delil karartma ihtimali
bulundugu yoniindeki degerlendirmeler hangi somut olgular ve gerekgeler esas alinarak
yapilmigtir?

Gozaltina alinan yurttaslarin ters kelepge uygulamasi ile yakalanmas: ve bu sekilde
uzun siire tutulmalar1 hangi gerek¢elere dayandirilmaktadir? Bu uygulamanin iskence
ve kotii muamele yasag1 kapsaminda degerlendirilmesine iliskin Bakanliginizin bir
caligmasi, degerlendirmesi var midir?

Ters kelepge takilmasi nedeniyle yaralanan, saglik sorunu yagayan veya sikdyetci olan
kisi sayis1 kagtir? Bu iddialara iliskin olarak ka¢ kolluk gorevlisi hakkinda idari veya
adli sorusturma baglatilmistir?

Gozaltina alinan kisilerin hastane ve saglik kuruluslarina sevkleri sirasinda kelepgelerin
¢oziilmemesi veya muayene sirasi bekledikleri siirece kelepgeli tutulmalar1 hakkinda
bakanliginiza ulasan bir tutanak/rapor/bilgilendirme var midir? Bu uygulamanin,
iskence ve insanlik dis1 ve/veya onur kirici muamele yasagi kapsaminda ihlal olusturup
olusturmadifina iligkin Bakanligimizca yapilmis hukuki degerlendirme mevcut mudur?
Doktor muayenesi sirasinda polis veya diger kolluk gorevlilerinin fiillen muayene
odasinda bulunacak sekilde eslik etmesi hangi gerek¢e ve kim tarafindan verilen
talimatla gergeklestiriimektedir? Bu uygulamanin, hasta—hekim mahremiyetini, adil
yargilanma hakkini ve etkili bagvuru hakkini1 zedeledigi yoniindeki iddialar karsisinda,
saglik muayenelerinin kolluk gorevlileri olmaksizin yapilmasini giivence altina alan bir
denetim mekanizmasi bulunmakta midir?

Hakkinda ¢agn lizerine ifade vermekten kaginacagina, delil karartacagina veya kagma
stiphesi bulunduguna dair higbir somut delil olmayan; biiyiik ¢ogunlugu 6grenci olan
vatandaslarimizin ikamet adreslerine sabah erken saatlerde, kapilar kirilarak ve ¢ok
sayida kolluk gorevlisiyle yapilan safak operasyonlar: neticesinde gozaltina alinmalar
hangi zorunlu gerek¢elere dayanmaktadir?

Cogunlugu dgrenci olan gézaltindaki kisilerin, isnat edilen fiillerin niteligi ve mevcut
delil durumu itibariyla derhal serbest birakilmalar1 veya en kisa siirede adli mercilere
sevk edilmeleri miimkiinken, gozalti1 siirelerinin azami sinirlara kadar uzatilarak
bekletilmesinin gerekgesi nedir?

Gozaltina alinan vatandaslarimizin, go6zalti islemlerinin  daha kisa siirede
tamamlanmasi miimkiin olmasina ragmen azami gozalti siireleri sonuna kadar
bekletilmeleri ve bu siire boyunca yeterli gida ve suya erigimlerinin saglanmadigi,
hijyenik olmayan, insan onuruna yakismayan fiziki kosullarda tutulduklar: yoniindeki
iddialar dogru mudur? Bakanlifimz s6z konusu iddialar ile ilgili bir denetim yapmis
midir?

S6z konusu gozalt1 siirelerine iligkin olarak avukatlar tarafindan tutulan ve hukuka
aykirn uygulamalara dair tespitleri i¢eren tutanaklarin savciliklar ile ilgili kolluk
birimlerince dikkate alinip alinmadig1 konusunda Bakanligimzin bilgisi var midir? Bu
tutanaklarda yer alan iddialar hakkinda re’sen ve etkili sorusturma yiikiimliiligi
kapsaminda ka¢ dosyada islem baslatilmis, ka¢ dosyada herhangi bir islem
yapilmamstir? Islem yapilmamasimin gerekgeleri nelerdir?




