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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Kiiltiir ve Turizm Bakam Saym Mehmet Nuri ERSOY tarafindan
Anayasa’nin 98. ve TBMM Ictiizigli 'niin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandirilmasini arz ederim.

Siimeyye BOZ
Mus Milletvekili

TBMM Dilek¢e Komisyonu’nun 04.08.2025 tarihli ve 11172 sayili kararinda; arkeolog, sanat
tarihgisi ve miize aragtirmacilarinin 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu’na ekli (I) sayih Ek
Gosterge Cetveli'nde Teknik Hizmetler Sinifi'nin (¢) bendinde “diger yiiksekdgrenim
mezunlar” baglig1 altinda degerlendirilmesinin hem ekonomik hem de mesleki yonden
magduriyet olusturdugu agik bigimde tespit edilmistir . Bu tespit, idari bir degerlendirme degil,
TBMM’nin yetkili komisyonu tarafindan yapilmis ve resmi kayda geg¢irilmis bir magduriyet
belirlemesidir.

S6z konusu karar dogrultusunda Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi Personel Genel Miidiirliigu
tarafindan hazirlanan Diizenleyici Etki Analizi Raporu’nda; arkeolog ve miize arastirmacisi
unvanlarinin 657 sayil1 Kanun’a ekli (I) sayili cetvelde Teknik Hizmetler Sinifi’nin (a) bendine
alinmasina yo6nelik kanun degisikligi 6ngoriilmiis, bu diizenlemenin kanunla yapilmasi
gerektigi acikga belirtilmistir. Aym raporda diizenlemeden etkilenecek personel sayisinin 1246
oldugu ve yillik ilave biitge yiikiiniin 25.508.259 TL olarak hesaplandigi ifade edilmistir.
Dolayisiyla teklifin mali boyutu hesaplanmis ve somutlastirilmigtir.

Buna ragmen s6z konusu taslagin Cumhurbaskanligi tarafindan emeklilerin kapsama
alinmasina yonelik etki analizi gerekgesiyle geri gonderildigi, siirecin bu agamada kapsam
genisletmeye doniik teknik bir revizyon safhasina girdigi anlasilmaktadir. Ancak bu teknik
asamada, TBMM Dilek¢e Komisyonu kararinda ekonomik ve mesleki magduriyeti tespit
edilmemis baz1 meslek unvanlarinin da diizenlemeye dahil edilmesi yoniinde girisimlerin
oldugu ifade edilmektedir.

Teklifin dayanagi, genel bir meslek grubu iyilestirmesi degil TBMM tarafindan magduriyeti
acikca tespit edilmis belirli unvanlara iligkin sinirli ve 6lgiilebilir bir diizeltmedir . Magduriyet
tespiti bulunmayan unvanlarin teklife eklenmesi, diizenlemenin kapsamini genisleterek mali
yiik ve emsal licret dengeleri bakimindan yeni degerlendirme alanlar dogurmakta; bu durumun
Hazine ve Maliye Bakanlig1 nezdinde biitge ve ilke biittinltigii gerekgesiyle gekmceye yol actig1
anlasiimaktadir.

Siirecin bu sekilde uzamasi sahada ciddi bir kurumsal kirilmaya yol agmus; kisa siire i¢inde ¢ok
sayida kiiltiirel miras uzmanminin sendikalardan istifa ettigi belirtilmistir. Bu tablo, meselenin
yalmzca 6zliik haklar degil, kamu hizmetinin siirdiiriilebilirligi ve kurumsal giiven ag¢isindan
da 6nem tasidigini gostermektedir.
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* Bu baglamda;

1.

2.

TBMM Dilek¢e Komisyonu tarafindan magduriyeti tespit edilmis s6z konusu unvanlara
iligkin kanun degisikligi taslag1 neden yasama siirecine sevk edilmemistir?

Taslagin Cumhurbagkanlig tarafindan geri génderilmesinin somut ve yazili gerekgesi
nedir?

Emeklilerin kapsama alinmasina yonelik talep edilen etki analizi tamamlanmig midir?
Tamamlanmis ise sonuglarn nelerdir?

Dilek¢e Komisyonu kararinda magduriyeti tespit edilmemis bazi meslek unvanlarinin
diizenlemeye dahil edilmesi yoniinde Bakanlik dist bir girisim olmus mudur? Olduysa
bu girisim hangi makamdan gelmistir?

Hazine ve Maliye Bakanlig, teklifin kapsaminin genisletilmesi halinde biitge ve emsal
licret dengeleri agi1sindan hangi sakincalar tespit etmistir? Bu konuda yazili bir goriis
mevcut mudur?

Stirecin uzamasi nedeniyle yasanan sendikal istifalar Bakanliginiz tarafindan nasil
degerlendirilmektedir?

Bakanliginiz, diizenlemeyi yalmzca TBMM Dilek¢e Komisyonu kararinda ekonomik
ve mesleki magduriyeti tespit edilen unvanlarla smirh tutarak yeniden
Cumhurbagkanligina sunmay: planlamakta midir?



