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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Akin GURLEK tarafindan Anayasa’mn 98’inci, TBMM
[¢tiiztigtinin  96'mc1 ve 99'uncu maddeleri uyarinca yazili olarak cevaplandiriimasim

saygilarimla arz ederim. 20.08.2026

Nevroz ASLAN

irfak Milletvekili

Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutulan Levent Cin, 30 yillik
_infaz siiresinin ardindan 14 Agustos 2026 tarihinde kosullu saliverilmesi gerekirken Idare ve
Gozlem Kurulunun 5 Agustos 2026 tarihli karariyla “iyi halli olmadig1” gerekgesiyle tahliye

edilmemis, degerlendirmesi 25 Kasim 2026 tarihine ertelenmistir.

Kurul; kaldirilmamis disiplin cezast bulunmadigii kabul etmesine ragmen yillar 6nce
sonuglarimi dogurmus disiplin olaylartmi yeniden gerekge yapmis; son dénem puam 42,25°¢
ulagsan Cin’in kurallara pozitif yonde riayet ettigini bizzat tespit ettii halde “davranig
degisikliginin gozlemlenmedigi” sonucuna varmistir. Bunun yaminda pismanlik beyan,
idarenin belirledigi kogusta kalmasi, iyilestirme faaliyetlerine katilimi ve “kismi aile destegi”

gibi ol¢titler de dzglirliigiiniin ertelenmesine gerekce yapilmisgtir.

Kurulun kendi verileriyle celisen, gegmisi siirekli yeniden mahpusun karsisina ¢ikaran bu
degerlendirme; iyi hél denetiminin giincel ve somut davramislardan uzaklasarak idari ve siyasi

bir 6zgiirliik kisitlama mekanizmasina déniismesi yoniinde ciddi kayg1 yaratmaktadar.



Bu baglamda;

S6z konusu gegmis disiplin fiilleri gelisim puaminin hesaplanmasinda da dikkate alinmis
midir? Almmigsa aym fiillerin ayrica bagimsiz iyi halsizlik gerekgesi yapilmasi

suretiyle mahpus aleyhine miikerrer degerlendirme yapilmasinin 6niine nasil

gecilmektedir?

. Idare ve Gozlem Kurullanmn iyi hil degerlendirmelerinde, kaldirilmis disiplin

cezalarimin mahpus aleyhine kullamilabilecegi azami bir siire bulunmakta midir?
Bulunmuyorsa, yillar 6nce sonuglarint dogurmus bir disiplin fiilinin kisinin kosullu

saliverilmesini stiresiz bicimde engellemesinin dniine nasil gecilmektedir?

. Cin’in son beg dénem gelisim puanlar1 41,50, 42,75, 40,00, 42,50 ve 42,25 olmasina;

Kurul tarafindan son degerlendirme déneminde “kurallara pozitif yonde riayet ettigi”
tespit edilmesine ragmen hangi somut ve 5lgiilebilir gerekgeyle “davranis degisikliginin

gozlemlenmedigi” sonucuna vartimigtir?

. Kurulun Cin’in “toplumla biitiinlesmeye heniiz hazir olmadig’” yoniindeki

degerlendirmesi hangi giincel, somut ve bireysellestirilmis risk verilerine
dayanmaktadr? Cin hakkinda hazirlanmig giincel bir risk degerlendirme raporu

bulunmakta midir?

. Cin’in ailesi, kendisinin hapishanede okuma-yazma 6grendigini ve ailesine kendi

yazdigi mektuplar1 gonderdigini belirtirken, Kurul kararinda hangi incelemeye

. dayamlarak hélen “okuma-yazma bilmedigi” kabul edilmis ve okuma-yazma kursuna

katilmamasi aleyhine degerlendirilmistir? Cin’in giincel okuryazarlik durumunun

tespiti yapilmig midir?

. Psikolojik destek talep etmemek, manevi rehberlik faaliyetlerine veya diger iyilestirme

programlaria katilmamak hangi hukuki ve bilimsel 6lgiite gore iyi halsizlik gostergesi
sayilmaktadir? Cin’in bu faaliyetlere katilmama nedenleri ve bireysel kosullan

aragtirtlmisg midir?

. Cin’in “pigmanlik belirten bir ifadesinin bulunmamasi”, “teror hilkiimliisii olmas1” ve

idare tarafindan yerlestirildigi kogusta kalmasi gibi gerekgelere yer verilerek nasil ve
hangi gerekge ile kosullu saliverilmesi aleyhine kullamlmistir? Iyi hal
degerlendirmelerinin siyasi veya ideolojik bir sadakat testine déniismesini énlemek

tizere Bakanlifinizca hangi denetimler yapilmaktadir?

. Kurul kararindaki “kismi aile destegi” ifadesi hangi somut 6lgiite dayanmaktadir?

Cin’in infaz siiresi boyunca ailesine yakin bir ceza infaz kurumuna sevk edilmek igin
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yapti1 bagvurularin sayisi ve sonuglari nedir? Aileden uzak ceza infaz kurumlarina sevk
edilerek goriis imkénlarinin idarece kisitlanmasinin ardindan bu durumun “kismi aile
destegi” seklinde mahpus aleyhine kullanilmasina iligkin Bakanligimz bir inceleme
baslatacak midir?



