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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLIiSI BASKANLIGINA 46156

Asagidaki sorularimun TBMM Baskani Numan KURTULMUS tarafindan Anayasa’nin
98’inci ve TBMM Ictiiziigii’'niin 96’nc1 99’uncu maddeleri uyarinca yazili olarak

cevaplandirtlmasini arz ederim.

Edinmis oldugum bilgilere gore, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne giris yapmak isteyen bir
kadin gazeteci, lizerinde Dicle Firat Gazeteciler Dernegi (DFG) logosu bulunan ve Kiirtge
“Capemeniya Azad, Civaka Azad” (Ozgiir Basin, Ozgiir Toplum) ifadesinin yer aldig1 ¢antast
nedeniyle giivenlik kontrolii sirasinda bir siire bekletilmistir. Gazetecinin ¢antasi, giivenlik
gorevlileri tarafindan Kiirtge ifadelerin anlaminin 6grenilmesi amaciyla gesitli gériismelere ve
{ist birimlerle telefonla iletisime konu olmus, yaklagik bir siire devam eden incelemenin
ardindan c¢antanin Meclis binasina alinamayacagi, ¢ikista teslim edilebilecegi bildirilmistir.
Gazeteci, standart giivenlik prosediirleri kapsaminda iist aramast i¢in kabine yonlendirilmis ve

islemlerin tamamlanmasinin ardindan Meclis’e giris yapabilmistir.

Anayasa’min 10. maddesi esitlik ilkesini, 26. maddesi diislinceyi agiklama ve yayma
ozgiirliigiinti, 28. maddesi ise basin ozgiirltigiinii glivence altina almaktadir. Anayasa
Mahkemesi kararlarinda, temel hak ve 6zgiirliiklere yonelik miidahalelerde kullamlan aracin
ulagilmak istenen amag¢ bakimindan elverigli, gerekli ve orantilt olmas1 gerektigi, dlgiiliiliik
denetiminin. demokratik toplum diizeni bakimindan zorunlu olup olmadifinin

degerlendirilmesini gerektirdigi vurgulanmaktadir.



Bu baglamda;

L.

TBMM girigindeki giivenlik kontrolii sirasinda, tizerinde Kiirtge “Capemeniya Azad,
Civaka Azad” ifadesi bulunan c¢antanin iceri alinmamasinin gerekgesi nedir, bu
uygulamanin hukuki dayanag nedir? Bu uygulamanin Anayasa’nin 10., 26. ve 28.
maddeleri ile 6l¢iiliiliik ilkesi agisindan degerlendirilmesi nasil yapilmigtir?

Giivenlik gérevlilerinin ¢antadaki Kiirtge ifadeyi “slogan” olarak degerlendirmesinin ve
iceri alinmasina engel olmasimin gerekgesi nedir? Bu degerlendirme hangi kriterlere
dayandirilmaktadir?

Giivenlik gorevlilerince, TBMM girisleri esnasinda farkli dillerde yazi igeren metin,
esya vb. konusunda 6zel bir egitim, talimat veya prosediir uygulanmakta midir? Varsa
bu prosediiriin igerigi nedir?

Benzer sekilde baska dillerde (6rnegin Arapca, Farsga, Ingilizce vd.) siyasi veya
toplumsal igerik tasiyan ifadeler bulunan metin, esya vb. igin aym prosediir
uygulanmakta midir? Uygulamyorsa 6rmekleri nelerdir?

Bu olayda gazetecinin Kiirtce ifade igeren ¢antasi nedeniyle ayrimcihfa maruz
birakildig1 iddialar1 hakkinda tarafiniza ulagtirilan herhangi bir sikayet var m1? Bu
temelde bagkanligimizca herhangi bir idari inceleme ve/veya sorusturma baslatilmis
mudir?

Bir 6nceki soruya yamitiniz olumluysa baglatmis oldugunuz inceleme ve/veya
sorusturma ne agamadadir?

Son bes yil igerisinde TBMM giris giivenliginde dil, kimlik veya siyasi igerik
gerekgesiyle benzer sekilde esyaya el konulmasi veya giriste engelleme yasanmasi
sebebiyle meydana gelen olaylarda kag tane kayit tutanak altina alinmistir? Bu olaylarin
konulara ve yillara gore dagilimi nedir? Bu olaylarin kagi hakkinda tarafinmizca
sorusturma baglatiimis, kag1 adli birimlere intikal etmistir?

TBMM gibi kamusal alanlarda anadilde ifade igeren egyalarin giivenlik gerekgesiyle
sistematik olarak engellenmesini 6nlemek amaciyla herhangi bir idari diizenleme veya

prosediir degisikligi yapmay1 planliyor musunuz?



