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Asagidaki sorularimin, Anayasa’nin 98’inci ve TBMM Ictiiziigii’niin 96’nc1 ve 99’uncu
maddeleri geregince [Igisleri Bakami ALI YERLIKAYA tarafindan yazili olarak
cevaplandinlmasin arz ve talep ederim. 20.11.2025

6 Subat 2023 Kahramanmaras merkezli depremlerden en agir bigimde etkilenen illerden biri
olan Hatay’da, aradan gegen yaklasik iki buguk yila ragmen depremzedelerin barinma, konut,
giivenlik ve yasam alanlarina iliskin magduriyetleri giderilememis, aksine yeni magduriyetler
ortaya ¢ikmistir. Bunlardan biri, 2024 yil1 sonlarinda Hatay Il Afet Miidiirliigli'niin aldig1 karar
dogrultusunda Iskenderun Yapr Kontrol Miidiirligii’niin  13.11.2024 tarihli yazisiyla
Iskenderun Numune (Sevre Mintikas1) Mahallesi’nde bazi konutlarda yasayan yurttaslara
“heyelan ve kaya diismesi riski” gerekg¢esiyle evlerini bosaltmalarinin bildirilmesidir.

S6z konusu yazida, Numune Mabhallesi’nin 1644, 1645 ve 79 parsel sinirlar iginde kalan
bolgede “mevsimsel konumda duraysiz ve g¢atlakli kayalarin bulundugu, muhtemel bir kaya
diismesi/heyelan afetinde konutlarin zarar gorebilecegi, bu nedenle gerekli 6nlemler alinana
dek konutlarin kullanilmamasi” gerektigi ifade edilmigtir. Ayrica AFAD tarafindan, evleri
bosaltmasi istenen yurttaglara gecici barinma ve konaklama saglanacagi belirtilmistir. Ancak
sahadaki somut durumda yurttaslara herhangi bir ge¢ici barinma alam gosterilmemis, somut bir
yer, konteyner, gecici konut veya kira destegi saglanmamistir.

Mabhalle sakinleri, b6lgede higbir bilimsel yer incelemesi, jeolojik etiit, risk analizi, gzlem ve
dayaniklilik degerlendirmesi yapilmadigini, kendilerine yalnizca teblig niteliginde bir yazi ile
bosaltma talimat1 génderildigini ifade etmekte ve karara itiraz etmektedir. Yurttaglar, gecici
barinma yeri saglanmayacagina dair ciddi kaygilar tasimakta, sosyal devlet ilkesine uygun bir
stireg isletilmedigini belirtmektedir.

Bununla birlikte, ayni1 bélgenin 2015 yilinda “Afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiirtilmesi
Hakkinda Kanun” uyarinca “Riskli Alan” ilan edildigi, akabinde Iskenderun Belediyesi Kentsel
Déniigiim Ofisi’nde yiiriitiilen uzlasma siirecinde gerekli adimlarin atildig1 bilinmektedir. Buna
ragmen yaklasik 10 yil sonra, 6zellikle biiyiik bir deprem felaketinin ardindan, bilimsel temele
dayanmayan ve barinma hakkini yok sayan bir bosaltma karari, miilkiyet hakki, barinma hakki
ve sosyal devlet ilkesiyle bagdasmamaktadir.

Bu durumla karst karsiya kalan yurttaglar evlerini terk etmek istememekte, devletin
sorumlulugunu yerine getirmesini, seffaf bir bilgi paylasim yéipi‘lriiéijsml ve barinma
¢oziimlerinin saglanmasini talep etmektedir. SR
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I Bu baglamda;
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Iskenderun Numune (Sevre Mintikas1) Mahallesi’nde 1644, 1645 ve 79 parsellerde yer
alan yapilarin bosaltilmasina yonelik karar hangi bilimsel rapor, jeolojik etiit veya
teknik inceleme esas alinarak verilmistir? Bakanliginizca onaylanmis bir teknik rapor
mevcut mudur?

Mabhallede “duraysiz ve catlakli kayalar bulundugu” iddiasin1 dogrulayan AFAD veya
baska bir kurum tarafindan hazirlanmis jeoteknik rapor var midir? Varsa kamuoyu ile
neden paylasiimamaktadir?

AFAD tarafindan evlerini bosaltmas: istenen yurttaslara hangi geg¢ici barinma
imkanlarinin saglanacagi agik¢a belirlenmis midir? Konteyner, kira destegi, gegici
konut veya bagka bir ¢6ziim i¢in herhangi bir planlama yapilmis midir?

Yurttaglara gonderilen yazida “AFAD tarafindan gecici barinma ve konaklama
saglanacaktir” denildigi halde bu konuda neden somut bir uygulama
gerceklestirilmemistir?

Bélge halkinin, mahallelerinde higbir inceleme yapilmadigi, kararin yalmizca “evrak
lizerinden” verildigi yoniindeki iddialar1 dogru mudur? Yerinde kesif ve uzman
degerlendirmesi yapilmis midir?

Numune Mabhallesi’nin 2015 yilinda “Riskli Alan” ilan edilmesinin ardindan ytirtitiilen
kentsel doniisiim uzlagma siirecinde atilmis olan adimlar ve hazirlanan planlar neden
uygulanmamistir? Bu stire¢ akamete ugramigsa sorumlulan kimlerdir?

Deprem boélgesi olan Hatay’da, depremden yaklasik 2.5 yil sonra yurttaglara yeni
magduriyetler yaratacak, konutlarimi belirsizlige siiriikleyecek bosaltma kararlarinin
saglikl1 bir toplumsal etki analizi yapilmadan yiiriirliige konmasinin gerekgesi nedir?

Bakanliginiz, bu karardan etkilenen yurttaglarin miilkiyet hakki, barinma hakki ve
yasam hakkinin korunmasi amaciyla herhangi bir sosyal destek, kira yardimi, taginma
destegi veya koruyucu 6nlem planlamakta midir?

Bosaltma kararinin geri alinmasi, askiya alinmasi veya yeniden bilimsel inceleme
yapilmasi ydniinde Bakanliginiza yapilan itiraz basvurular1 degerlendirilmis midir?
Sonug¢lar1 nedir?

Bakanhgimiz, Hatay’in depremin en agir etkilerinin yasandigy illerden biri oldugu
gercegini gozeterek Numune Mahallesi’'nde yasayan yurttaslarin magduriyetlerinin
giderilmesi i¢in acil bir eylem plani hazirlamay: diistinmekte midir?




