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CQMHURNET HALK PARTISI
’ Grup Bagkanigi

Sanlurfa ilinde egitim alaninda yasanan yapisal esitsizlikler 6zellikle ﬁ,: piye ilgesinde
kronik ve agir bir boyuta ulasmustir. Iicede simf mevcutlarinin 60 ki & kadar ¢ikuigy,
ogrencilerin derslik ve siralara sigmadigy, ikili egitimin yayginlastigi, 6gretmenlerin mesleki
sayginlikla ve insan onuruyla bagdasmayan kogsullarda gorev yapmak zorunda, egitim
hizmetinin nitelik ve erisilebilirlik bakimindan fiilen ¢6kmiistiir. Bu tablo, yalnizca bir idari
aksaklik degil; cocuklarin Anayasa’nin 42°nci maddesiyle giivence altina alinan egitim
hakkinin fiilen ihlal edildigini agik¢a gostermektedir.

Buna ragmen Milli Egitim Bakani’min Sanliurfa’ya gerceklestirdigi ziyaretlerde, fiziki
imkénlar gbrece iyi, 6grenci sayisi1 diigiik ve vitrin niteligi tasiyan okullarin tercih edilmesi;
Eyyiibiye il¢esindeki gergek egitim kosullarinin sistematik bigimde program disi birakilmasi,
kamu yonetiminin seffaflik ve diiriistliik ilkeleriyle bagdasmayan bir yonlendirme niteligi
tasimaktadir. Anayasa’nin 10’uncu maddesinde diizenlenen esitlik ilkesi uyarinca kamu
hizmetlerinin sunumunda ve denetiminde ayrim yapilamazken, yoksul mahallelerdeki okullarin
bilingli bigimde goriinmez kilinmasi, egitim hizmetinde fiili bir ayrimcilik sonucunu
dogurmaktadir.

Opretmenlerin insan onuruna aykin kosullarda gorev yapmak zorunda birakilmasi ise,
Anayasa’nin 17°nci maddesinde giivence altina alinan insan onurunun korunmasi ilkesinin
egitim alaminda ihlal edildigini ortaya koymaktadir. Devletin pozitif yikiimluliigii, egitim
hizmetini yalnizca k4git lizerinde sunmakla sinirli olmayip; bu hizmetin insan onuruna uygun,
esit ve erisilebilir kosullarda saglanmasim da kapsamaktadir. Bu yiikiimliiliikler, Anayasa’nin
2’nci maddesinde yer alan sosyal hukuk devleti ilkesinin ve 5’inci maddesinde devlete
yiiklenen, kiginin temel hak ve hiirriyetlerini koruma ve gelistirme gorevlerinin egitim
alanindaki dogrudan yansimalaridir.

Bu baglamda;

1. Milli Egitim Bakani’nin Sanliurfa’ya yaptig1 son resmi ziyaretlerde fiilen ziyaret edilen
okul ve egitim kurumlar1 hangileridir; bu ziyaretlerin ilge bazinda dagilimi nedir ve
Eyyiibiye ilgesinden herhangi bir okul ziyaret edilmis midir?

2. Son Bakan ziyaretlerinde Eyyiibiye ilgesinden hi¢bir okulun programa alimmamasinin
agik ve somut gerekgesi nedir; bu gerekge yazili bir planlamaya mi dayanmaktadr,
dayanmiyorsa Eyylibiye’nin sistematik bigimde disarida birakilmasi idari bir tercih
degil midir?

3. Bakan ziyaret programlanm fiilen kim hazirlamaktadir; bu programlarin
olusturulmasinda Bakan damismanlarinin, 11 Milli Egitim Miidiiriiniin ve Ilge Milll
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Egitim Miidiirliklerinin yetki ve sorumluluk siurlart nelerdir ve Eyyiibiye’nin
programa alinmamasina iligkin karar hangi makam tarafindan verilmistir?

. Eyyiibiye ilgesinde siuf mevcutlarinin 60 kisiye kadar ¢iktifi, 6grencilerin siralara
sigmadifn ve 6gretmenlerin agir kosullarda gérev yaptigi biliniyorken, Bakanin bu
tabloyu yerinde gérmesinin saglanmamasi Anayasa’nin 42’nci maddesi kapsamindaki
egitim hakkinin geregi olarak nasil agiklanmaktadir?

. Eyyiibiye ilgesinde mevcut durumda sinif bagina diigen ortalama dgrenci sayisi kagtir;
ikili egitim yapan okul sayisi kagtir; 6gretmen agig1 bulunan okul sayis1 ve toplam
dgretmen acig1 kagtir; fiziki kapasitesi yetersiz olmasina ragmen 6grenci kayd: yapilan
okul sayis1 kagtir?

. Bakanlik makaminin Sanliurfa ziyaretlerinde sunulan brifing ve raporlarda Eyyiibiye
ilgesindeki sinif mevcudu, ikili egitim, 6gretmen agi81 ve fiziki yetersizlik verilerine yer
verilmis midir; verilmigse bu verilere ragmen neden Eyylibiye’de hic¢bir okul ziyaret
edilmemistir, verilmemisse Bakanliin eksik ve segici bilgilendirildigi kabul edilmekte
midir?

. Yoksul mahallelerdeki ¢ocuklarin egitim kogullar bilinmesine ragmen yalnizca imkani
gorece iyi okullarin gezdirilmesinin, Anayasa’nin 10’uncu maddesinde giivence altina
alinan esitlik ilkesine ve 42’nci maddede diizenlenen egitim hakkina acik¢a aykin
oldugu kabul edilmekte midir?

. Bakanin gergek egitim tablosunu gérmesinin dniine gegtigi iddia edilen idari sorumlular
hakkinda herhangi bir inceleme veya denetim baglatilmis mudir; baglatilmamissa,
Eyyiibiye nin sistematik bigimde program dig1 birakilmasinin denetimsiz birakilmasinin
gerekcesi nedir?

. Eyyiibiye ilgesindeki egitim kosullarinin iyilestirilmesine y6nelik acil ve baglayici bir
eylem plam var mudir; varsa bu planin derslik ihtiyaci, ikili egitimin kaldirilmasi,
dgretmen agiginin giderilmesi ve fiziki kapasite sorunlarinin ¢6ziimiine iligkin somut
takvimi ve biit¢esi nedir; yoksa Anayasa’nin 42°nci maddesi kapsaminda devletin
pozitif yiikiimliiliigiiniin neden yerine getirilmedigi nasil agiklanmaktadir?
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