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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Avrupa Parlamentosu Genel Kurulunda 17 Haziran 2026 tarihinde kabul edilen “2025
Komisyon Raporu Uzerine Tiirkiye” baslikli karar ile bu karar cercevesinde Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi liyelik siirecinin meveut durumu, hiikiimetin AB {iyelik hedefi konusunda
izledigi politika, tiyelik miizakerelerinin fiilen donmus olmasimin nedenleri, demokrasi ve
hukuk devleti alanlarinda yasanan gerilemeler, Anayasa Mahkemesi kararlarinin uygulanmasi,
ifade ve basin Ozgiirliigii, muhalefet {izerindeki yargi baskisi, Gilimriik Birligi’nin
giincellenmesi, vize serbestisi, go¢ ve geri kabul politikalar1 ile yeni AB gb¢ ve geri doniis
diizenlemelerinin Tiirkiye bakimindan doguracagi sonuglar hakkinda Anayasa’nin 98’inci ve
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Igtiiztigti'ntin 102’nci ve 103’tincii maddesi uyarinca genel
goriigme acilmasini arz ederiz.
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GEREKCE

3 Avrupa Parlamentosu, 17 Haziran 2026 tarihinde kabul ettigi “2025 Komisyon Raporu
Uzerine Tiirkiye” baglkli kararda, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi aday iilke statiisiinii
korudugunu, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti’nin AB iiyeligini resmi siyasi hedef olarak beyan
etmeyi stirdiirdiigiinii, ancak {iyelik miizakerelerinin 2018 yilindan bu yana fiilen donmus
durumda oldugunu belirtmigtir. Karar, Tirkiye’nin Avrupa Birligi {iyelik siirecinin
ilerlememesinin temel nedenini demokrasi, hukukun tstiinliigii, yargi bagimsizlig1 ve temel
haklar alanlarinda yasanan gerileme olarak degerlendirmektedir.

Bu tablo, iktidarin uzun siiredir dile getirdigi Avrupa Birligi tiyelik hedefi ile fiilen
izledigi siyaset arasindaki agir c¢eliskiyi ortaya koymaktadir. Hiikiimet, uluslararas:
platformlarda Avrupa Birligi tiyelik hedefinden vazgeg¢ilmedigini sdylemekte; ancak igeride
yargl bagimsizligim giiclendirecek, temel haklar1 giivence altina alacak, basin 6zglirltigiinii
genisletecek, secilmis yerel yoneticilerin iradesini koruyacak bir irade géstermemektedir. Bu
nedenle Tiirkiye’nin AB vizyonu, iktidar agisindan giderek hukuk devleti olma hedefinden
uzaklasmis; goe¢, giivenlik, ticaret ve diplomatik pazarlik basliklarina sikistirilmis dar bir dig
politika aracina doniismiistiir.

Avrupa Parlamentosu'nda Tiirkiye aleyhine bu kadar agir ifadelerin metne alinmis
olmasi, Tiirkiye'nin Avrupa nezdinde agirhigim ve ciddiyetini yitirdigini g&stermektedir.
Iktidarin dis politikadaki savrulan ve stratejik vizyondan yoksun uygulamalar1 Avrupa'nin
Oniinde Tiirkiye'yi ikinci simif muameleyle kars1 karsiya birakmagtir.

Kararda ozellikle yargi bagimsizligina iliskin kaygilar, Anayasa Mahkemesi
kararlarinin alt mahkemelerce uygulanmamasi, siyasi nitelikli yarg: stiregleri, gizli taruk
beyanlarimin yaygin kullamimi, muhalefet siyasetgilerine ve yerel yoneticilere yonelik
sorusturma ve tutuklamalar, se¢ilmis belediye baskanlarimin gérevden alinmasi ve kayyum
uygulamalan tizerinde durulmustur. Bu tespitler, Tiirkiye’de hukuk devletinin yalmzca teknik
bir yarg1 meselesi degil, demokratik temsil ve segme-secilme hakk: bakimindan da ciddi bir
kriz yasadiginm1 gostermektedir.

Anayasa Mahkemesi kararlarinin etkisiz birakilmasi, gazetecilere, akademisyenlere,
avukatlara, sanatgilara, sivil toplum temsilcilerine ve muhalif siyasetgilere yonelik baskilar,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi siirecinin neden ilerlemedigini g6steren baslica 6rnekler héline
gelmistir. Bu dosyalar yalmzca bireysel hak ihlali iddialart degil; Tirkiye’de yargimmn
siyasallagmasi, demokratik rekabetin baski altima alinmasi ve anayasal kurumlarin
islevsizlestirilmesi bakimindan Meclis tarafindan ele alinmas: gereken yapisal sorunlardir.

Avrupa Parlamentosu kararinda Tiirkiye’nin stratejik Onemi de agik¢a kabul
edilmektedir. Tiirkiye’nin NATO miittefiki olmasi, Karadeniz giivenligi, Ukrayna savasi,
Dogu Akdeniz, enerji giivenligi, gé¢ yonetimi, terérle miicadele, ticaret ve tedarik zincirleri
bakimindan Avrupa igin kritik bir iilke oldugu belirtilmektedir. 2024 y1li itibaryla Tiirkiye-AB
ticaret hacminin 210 milyar avronun iizerinde oldugu, Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’nin en biiyiik
ticaret ortag1 ve baslica dogrudan yatirim kaynagi oldugu da kararda yer almaktadir.

Ancak Tiirkiye’nin stratejik onemi, iktidarin anayasaya bagli hukuk devleti olma
yiikiimliilikklerini ortadan kaldirmamaktadir. Hiikiimetin yillardir yaptifn temel hata,



Tiirkiye’nin jeopolitik konumunu, hukuk devleti alamindaki gerilemeyi telafi edc;k bir
pazarlik kozu gibi gérmesidir. Oysa AB ile giiglii, kalic1 ve esitlikgi bir iligki; yalmzca gog
mutabakatlari, giivenlik igbirligi ve ticaret hacmi iizerinden kurulamaz.

Tiirkiye nin Avrupa Birligi ile iligkileri, ne teslimiyet¢i bir dis politika anlayisina ne de
i¢i bog hamasetle yiiriitiilen bir kopus sdylemine mahk{im edilebilir. Tiirkiye, tarihsel birikimi,
jeopolitik konumu, tiretim kapasitesi, geng niifusu, savunma giicii, bdlgesel etkisi ve NATO
tiyeligiyle Avrupa’nin cevresinde tutulacak siradan bir iilke degildir. Tiirkiye, Avrupa
glivenligi, Karadeniz dengesi, Dogu Akdeniz, enerji arzi, gé¢ y6netimi, ticaret yollar1 ve
bolgesel istikrar bakimindan merkezi 6nemde bir tilkedir. Bu nedenle Tiirkiye-AB iligkileri,
ancak egemen esitlik, karsilikli saygi, ulusal ¢ikarlarin korunmasi ve demokratik hukuk devleti
ilkesi temelinde saglikh bigimde siirdiiriilebilir.

~ Bugiin iktidarin temel sorunu, Tiirkiye’nin bu stratejik agirligim gii¢lii bir demokratik
devlet kapasitesiyle birlestirememesidir. Hukukun istiinliigiinden uzaklasan, yargi
bagimsizligin tartigmalt hale getiren, secilmis yerel ydneticilere miidahale eden, Anayasa
Mahkemesi kararlarint uygulamayan, basin ve ifade 6zgiirliigiinii daraltan bir yénetim anlayisi,
Tiirkiye’nin uluslararasi alandaki pozisyonunu zayiflatmaktadir. Milli ¢ikar, keyfi yonetimin
veya hukuk tanimazligin degil, gli¢lii kurumlarin, Ongoriilebilir yarginin, demokratik
mesruiyetin ve vatandaglarinin haklarini koruyan bir devlet diizeninin {izerinde yiikselir.

Tirkiye’nin Avrupa Birligi tiyelik hedefi de bu agidan yeniden tanimlanmalidir. Bu
hedef, Tiirkiye’nin ulusal egemenliginden taviz vermesi anlamina gelmemektedir. Tam tersine,
hukuk devleti standardimi yiikselten, ekonomisini giiclendiren, genglerine serbest dolagim ve
egitim imkam saglayan, iireticisinin Avrupa pazarinda adil rekabet etmesini miimkiin kilan,
vatandaslarinin pasaportunu itibarl kilan ve Tiirkiye’yi kendi bolgesinde daha gii¢lii kilan bir
stratejik tercihtir. Iktidarm gérevi bu hedefi i¢ politikada propaganda malzemesi yapmak degil;
Tiirkiye’nin itibarini, vatandaslarinin haklarm ve devletin kurumsal kapasitesini adimlari
atmaktir.

Avrupa Birligi’nin Tiirkiye’ye yaklasimindaki ¢ifte standartlar ve ozellikle Kibrs,
Dogu Akdeniz, vize uygulamalar1 ve gé¢ politikas: alanlarinda zaman zaman ortaya ¢ikan tek
tarafli tutumlar da Meclis tarafindan agikca degerlendirilmelidir. Tiirkiye, AB ile iligkilerinde
kendi ulusal ¢ikarlarini, egemenlik haklarini, Kibris Tiirklerinin mesru hak ve giivenligini,
Dogu Akdeniz’deki hak ve menfaatlerini ve vatandaglarimin onurunu korumak zorundadir.
Ancak bu hakli hassasiyetler, iktidarin demokrasi ve hukuk devleti alanindaki agir
sorumlulugunu perdelemek i¢in kullamilamaz. Tiirkiye’nin digarida giiglii olmasinin yolu,
iceride hukuka bagli, demokratik ve kurumsal olarak gii¢lii bir devlet olmaktan gegmektedir.

Bu ¢ergevede Giimriik Birligi’nin gilincellenmesi, vize serbestisi diyalogunun yeniden
canlandirilmasi, 6grenciler, akademisyenler, is insanlar1 ve vatandaslar bakimindan vize
siireglerinin kolaylastirilmasi, Avrupa Yatirim Bankasi’nin Tirkiye’de yeniden devreye
girmesi, dijital doniisiim, sanayi politikasi, istihdam ve bolgesel kalkinma basliklar: Tiirkiye
bakimindan Snemlidir. Ancak bu alanlarin hi¢biri, iktidarin otokratik bir yénetim sergilemesini
ortmek i¢in kullanacagi teknik bagliklar hiline getirilmemelidir. Tiirkiye’nin AB ile ekonomik
entegrasyonu, hukukun iistiinliigii ve anayasaya uygunluk ile birlikte ele alinmalidir.

Go¢ baglig1 ise Tiirkiye-AB iliskilerinde ayrica kritik bir noktaya gelmistir. Avrupa
Parlamentosu’nun aynmi1 dénemde kabul ettigi yeni geri doniis diizenlemesi, AB’de yasal kalis
hakki bulunmayan tiglincii tilke vatandaslarinin geri génderilmesini hizlandirmayi, geri doniis



kararlarinin daha etkin uygulanmasini ve AB digindaki iilkelerde “geri doniis merkezleri”
kurulabilmesini miimkiin kilan hiikiimler icermektedir. Bu diizenleme, Avrupa Birligi’nin gé¢
politikasinda insan haklar1 merkezli sorumluluk paylagimi yerine, go¢ yiikiinii ligiincii iilkelere
digsallagtiran daha sert bir hatta y6neldigini gostermektedir.

Tiirkiye agisindan bu gelisme son derece 6nemlidir. Tiirkiye, 2014 tarihli Tiirkiye-AB
Geri Kabul Anlagmas: ve 18 Mart 2016 Tiirkiye-AB Mutabakati sonrasinda zaten uzun siiredir
Avrupa’nin go¢ politikasinda tampon iilke olarak konumlandirilmak istenmistir. Yeni AB geri
dontis diizenlemesiyle birlikte, Tiirkiye iizerinden Avrupa’ya gegen figlincii iilke
vatandaslarinin Tiirkiye’ye iadesi, Tiirkiye’de yeni geri doniis merkezleri kurulmasi, gb¢
fonlar1, vize serbestisi veya Giimriik Birligi giincellemesi karsiliginda Tiirkiye’ye yeni gog
ylikiimliiliikleri dayatilmasi gibi ihtimaller yeniden giindeme gelebilecektir.

Go¢ yonetimi, iktidarin kapali kapilar ardinda yiirtitecegi bir pazarlik alani olmamalidir.
Tiirkiye, AB’nin diizensiz g6¢ii kendi sinirlar1 disinda tutmak igin kullanacagi bir bekleme
odasi, geri doniis merkezi veya tampon lilke héline getirilmemelidir. Tiirkiye’nin insani
sorumluluklar: vardir; ancak bu sorumluluk, Avrupa’nin kendi iltica ve gé¢ yiikiinii Tiirkiye’ye
devretmesini mesrulagtirmamalidir. Go¢ politikasi; insan haklari, uluslararasi koruma, geri
gondermeme ilkesi, sosyal uyum, yerel yonetimlerin yiikii, kamu kaynaklarmmin seffaf
kullanimi ve toplumsal barig ilkeleri gergevesinde Meclis tarafindan denetlenmelidir.

AB ile yapilacak her go¢ anlagsmasi veya geri kabul diizenlemesi, Tiirkiye’nin
demografik dengeleri, sosyal uyumu, ekonomik kapasitesi, sinir giivenligi, yerel yonetimlerin
yiikii, kamu kaynaklarmin kullammi, vatandaslarin giivenligi ve siginmacilarin temel haklar
bakimindan seffaf bicimde degerlendirilmelidir. Tiirkiye, mali destek, vize kolaylig1 veya
Giimriik Birligi pazarliklar karsiliginda yeni go¢ yiikiimliiliikleri tistlenecekse, bunun sartlar
kapal1 kapilar ardinda degil, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’'nin denetimi altinda
belirlenmelidir.

Digisleri Bakanlifi, Avrupa Parlamentosu kararmi “temelsiz iddialara ve yanlig
bilgilere dayanan”, “ger¢eklerle bagdasmayan” ve “ideolojik ezberleri yansitan™ bir metin
olarak nitelendirmistir. Ancak iktidarin her elestiriyi dis miidahale, her uluslararasi insan
haklar1 degerlendirmesini Tiirkiye karsitligi, her yargi bagimsizligi ¢agrisim egemenlige
midahale olarak gostermesi, Tiirkiye’nin ger¢ek sorunlarimi ortadan kaldirmamaktadir.
Tiirkiye nin Avrupa Birligi stirecindeki titkanmanin temel nedeni dis aktérlerin raporlan degil;
iceride hukukun istiinliigiinden, demokratik standartlardan ve temel haklardan uzaklasan

yonetim anlayigidir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin gorevi, hiikkiimetin diplomatik savunma metinlerini
tekrar etmek degil; Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarim, vatandaslarin haklarimi ve {lkenin
demokratik gelecegini denetlemektir. Avrupa Parlamentosu raporunda yer alan
degerlendirmelerin tamami kabul edilsin veya edilmesin, bu rapor Tiirkiye’nin AB ile
iligkilerinde geldigi asamayn, iiyelik hedefinin neden ilerlemedigini, hitkiimetin reform séylemi
ile uygulamalar1 arasindaki farki ve go¢ baglig: lizerinden Tiirkiye’ye yiiklenebilecek yeni
riskleri tartismaya agmaktadir.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile iliskilerinde esas mesele, stratejik ortaklik ile demokratik
reformlarin birbirine karsit iki segenek gibi sunulmasi degildir. Asil mesele, Tiirkiye’ nin
stratejik Onemini demokratik hukuk devletiyle birlestirip birlestiremeyecegidir. Giigl,




demokratik, 6zgiirliikkeii, hukuk devleti ilkesine bagh ve Avrupa standartlariyla uyumlu bir
Tiirkiye, hem kendi vatandaglar1 hem de bélgesi i¢in daha giivenilir ve etkili bir akt6r olacaktir.

Bu ¢ercevede milli durus, Avrupa ile iliskileri koparmak degil; Tiirkiye’nin esit, saygin,
demokratik ve gii¢lii bir {ilke olarak masada yer almasimi saglamaktir. Iktidarn bugiinkii
politikas ise Tiirkiye’yi ne Avrupa Birligi siirecinde ilerletebilmekte ne de ulusal ¢ikarlarin
yeterince koruyabilmektedir. Tiirkiye’nin ihtiyaci, bir yandan demokratik reformlarla hukuk
devleti zeminini gliclendirmek, diger yandan AB ile iliskilerde gog, vize, ticaret, giivenlik,
Kibris ve Dogu Akdeniz bagliklarinda egemen esitlige dayali, seffaf ve milli ¢ikarlar1 esas alan
yeni bir siyasal hat olusturmaktir.

Bu nedenlerle, Avrupa Parlamentosu’nun 17 Haziran 2026 tarihli Tiirkiye karari,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tiyelik vizyonu, hikiimetin AB ile iliskilerde izledigi.politika,
tiyelik miizakerelerinin fiilen donmus olmasi, Giimrikk Birligi’nin giincellenmesi, vize
serbestisi, gd¢ ve geri kabul politikalari, yeni AB geri doniis diizenlemelerinin Tiirkiye’ye
muhtemel etkileri ile demokrasi, hukukun stiinltigli, yargi bagimsizligi, yerel demokrasi,
temel hak ve Ozgiirliikler ve insan haklar1 alanindaki gelismeler hakkinda genel goériisme
acilmasi gerekmektedir.




