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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

Tiirkiye’de genglerin egitimden galigma yagamina gegiste karst karsiya kaldiklan igsizlik,
diisiik iicret, giivencesiz ¢alisma ve nitelikleriyle uyusmayan islerde calisma sorunlarinin;
artan barinma ve yasam maliyetlerinin genglerin ailelerinden bagimsiz bir yagam
kurabilmeleri iizerindeki etkilerinin; ne egitimde ne istihdamda olan genglerin durumunun ve
geng kadnlarin kars: karstya kaldiklan 8zgiin esitsizliklerin aragtirilmast; genglerin giivenceli
caligma, barinma ve bagimsiz yasam haklarim giivence altina alacak kamusal politikalarm
belirlenmesi amaciyla Anayasa’mn 98’inci ve TBMM Igtiiziigi'niin 104 ve 105’inci
maddeleri uyarinca Meclis aragtirmasi agilmasim arz ve teklif ederiz.
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Tiickive’de geng olmak giderek daha fazla igsizlik, giivencesizlik, diisiik Ucret ve
geleceksizlikle karst karsiya kalmak anlamina gelmektedir. Egitimini tamamlamak ig
bulmayi, is bulmak geginebilmeyi, ¢aligmak ise aileden bagumsiz bir hayat kurabilmeyi
giivence altna almamaktadir. Genglerin dnemli bir boliimii kendi hayatlarim kurmayi, ayr
bir eve gikmayi, evlenmeyi ya da gocuk sahibi olmayr ekonomik nedenlerle ertelemek
zorunda kalmaktadur.

Bu tablo genglerin bireysel tercihleriyle, yeterince ¢aligmamalartyla ya da “ailelerinden
ayrilmak istememeleriyle” agiklanamaz. Genglerin bafimsiz bir hayat kuramamas;
ficretlerden istihdam politikalarina, kiralardan ¢aligma kogullarina, egitim sisteminden sosyal
politikalara kadar uzanan yapisal bir sorundur.

TUIK’in 2025 yih verileri sorunun boyutunu agik bigimde ortaya koymaktadir. 15-24 yag
grubundaki genglerde istihdam oram yalmzca yiizde 40,3tiir. Geng igsizlik oram yiizde 15,3,
ne egitimde ne istihdamda olan genglerin oram ise ytzde 23,3’tiir. Bagka bir ifadeyle
Tiirkiye’de yaklagik her dort gengten biri ne egitimdedir ne de istihdamdadur.

erkeklerde yiizde 53 iken geng kadinlarda yalmzea ylizde 26,7°dir.




Ancak bu veriler “gencler ¢aligmiyor” bigiminde okunamaz. Ne egitimde ne istihdamda olma
hali; iy aradign hdlde is bulamayanlari, iy bulma umudunu kaybedenleri, bakim emegi
nedeniyle ¢aliyma yasamuun disinda kalanlani ve farkli nedenlerle egitim ve istihdam
olanaklarina erisemeyen gengleri aymi bashk altinda toplamaktadir. Dolayisiyla sorun

genglerin isteksizligi degil, milyonlarca gence egitimden giivenceli istihdama uzanan bir

yagam olanagimn sunulamamasidir.

Sorun yalmzca igsiz genglerden de ibaret degildir. Bugiin bir ise sahip olmak, gengler
acisindan ekonomik bagimsiziigim glivencesi olmaktan ¢rkmugtir. Diistik ficretler, giivencesiz
ve gegici caligma bigimleri, nzun ¢aliyma saatleri ve yiiksek yagam maliyetleri nedeniyle
calisan genglerin de onemli bir bolimii aile destegi olmaksizin yagsamlarmi siirdiirmekte
zorlanmaktadir. Bir gencin aldif ticretin kirasiu, faturalarni, ulagimini, beslenmesini ve
diger temel ihtiyaglarim kargtlamaya yetmedigi kosullarda “istthdam edilmis olmak”, kendi
hayatim kurabilmek anlamina gelmemektedir.

Barinma krizi bu bagimliligs daha da derinlestirmektedir. Ozellikle biiyiiksehirlerde artan
kiralar, depozito ve tasinma giderleri genglerin tek bagina veya ailelerinden ayn bir konutta
yagayabilmesini giderek giiclestirmektedir. Genglerin aile evinde yasamaya devam etmesi bu
nedenle yalmzca kiiltiirel bir tercih olarak deferlendirilemez. Ailesinden ayrilmak isteyen
ancak bunu ekonomik olarak karsilayamayan genglerin sayis1 ve kosullari kamu tarafindan
ayrica aragtirilmalidir.

Genglerin bugiin kars1 kargiya kaldig1 sorun yalmzca is bulmak degildir; kendi hayatlarmm
kurabilme olanaklanmin giderek daralmasidir. Egitimini tamamlayan ancak is bulamayan, is
bulan ancak iicretiyle geginemeyen, caligigi hélde ailesinin ekonomik destegine ihtiyag
duyan, yiiksek kiralar nedeniyle aile evinden ayrilamayan milyonlarca gencin yasadifi sorun
kisisel bir basarisizlik degil, uygulanan ekonomik ve sosyal politikalarin sonucunda ortaya
¢ikan toplumsal bir meseledir.

Genglerden siirekli daha fazla egitim almalari, daha fazla deneyim edinmeleri, daha fazla
galismalart ve “kendilerini gelistirmeleri” beklenirken; gilivenceli is, insanca
yasayabilecekleri bir iicret ve erisilebilir barinma olanaklarmin saglanmamasi kabul
edilemez. Genglerin gelecegini ailelerinin gelirine ve sahip oldugu olanaklara birakan bir
diizen, genglef arasindaki sinifsal esitsizlikleri de yeniden iiretmektedir. Ailesinin ekonomik
destegine sahip olan geng ile bu destege sahip olmayan gen¢ aym kosullarda hayata
baglamamaktadir.

Bu nedenle genglerin ailelerinden bagimsiz bir yasam kurmalarmin 6ntindeki ekonomik ve
toplumsal engellerin; igsizlik, diigik ficret ve giivencesiz galigma kogullarmmn; barinma
maliyetlerinin; ne egitimde ne istihdamda olan genglerin kars: karstya kaldiklart sorunlann ve

amactyla Meclis arastirmast agilmas: gerekmektedir.
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