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Basta Alevi ¢ocuklar olmak iizeré, farkl1 inanglara mensup olan, herhangi bir dine inanmayan
veya cocuklarimn zorunlu din $gretimi almasini istemeyen ailelerin ve 6grencilerin yasadig
hak ihlallerinin; zorunlu Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinin igerik ve uygulamasimn
laiklik, esitlik, gocuk haklart ve din ve vicdan 6zgiirliifii bakimindan dogurdugu sonuglarin;
ulusal ve ulusiistii yargi kararlarimin uygulanma diizeyinin ve farkli iilkelerdeki modellerin
incelenerek zorunlu din derslerinin kaldirilmas: ve ¢ogulcu, bilimsel, esitlik¢i bir egitim
diizeninin kurulmas: igin alinmasi gereken Gnlemlerin belirlenmesi amaciyla Anayasa'nin
98'inci ve Tirkiye Bilyilk Millet Meclisi I¢tiiziigii'niin 104'lncti ve 105'inci maddeleri

uyarinca Meclis arastirmasi agilmasi arz ve teklif ederiz.
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GEREKCE

Din ve vicdan 6zgiirliigii; bir dine inanma ve inancini agiklama &zgiirliigiiniin yam sira
inanmama, inancim degistirme, dini veya felsefi kanaatini agiklamaya zorlanmama ve
¢ocuklarin egitiminde ebeveynlerin bu kanaatlerine saygi gosterilmesini isteme haklarmi da
kapsar. Cocugun yas1 ve gelisen Gzerkligi dogrultusunda kendi diisiince, vicdan ve din
Ozglirliigti de gozetilmelidir. Devletin egitim alanindaki ytikiimliiliigii, belirli bir inanci1 veya
inang yorumunu esas almak degil; biitiin ¢ocuklarin esitligini giivence altmna alan, bilimsel ve

cogulcu bir kamusal egitim diizeni kurmaktir.

Tiirkiye'de Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi, 1982 Anayasasi'min 24'iincii maddesiyle ilk ve
ortadgretim kurumlarinda zorunlu dersler arasina alinmig; 1739 sayih Milli Egitim Temel
Kanunu'nun 12'nci maddesinde de bu zorunluluk tekrarlanmistir, Dersin adi din kiiltiirii ve
ahlak 8gretimi olmakla birlikte, 6gretim programlarinda ve uygulamada Siinni Islam'in inanc,
ibadet ve davrams kaliplarina agirhik verilmesi; nesnel bilgi aktarimi ile belirli bir inang
yorumunun benimsetilmesi arasindaki smin belirsizlestirmektedir. Bu durum, devletin
inanglar kargisindaki tarafsizligi ve herkes icin esit egitim ylikiimlitliigii bakimindan kalici bir
sorun olusturmaktadir.



Aleviler agisindan zorunlu din dersleri, uzun yillardir dile getirilen esit yurttashik ve inang
ozgiirliigii taleplerinin baginda gelmektedir. Aleviligin kendi kavramlari, ibadetleri, kurumlari,
tarihsel deneyimi ve i¢ gogfullufu esas alinmadan digsaridan tanmimlanmasi; Siinni Islam
merkezli bir gergevenin iginde tali veya folklorik bir unsur olarak sunulmasi, Alevi gocuklarm
okulda kendi kimliklerinin esit ve saygin bicimde temsil edilmedigi duygusunu
gliclendirmektedir. Alevi kurumlarinm, velilerin ve &grencilerin zorunlu din derslerinin
kaldirilmast; Aleviligin devlet tarafindan yeniden tammlanmamasi ve egitim yoluyla
asimilasyon kaygilarim doguran uygulamalara son verilmesi yoniindeki taleplerinin kamusal

politika olusturma siire¢lerinde dogrudan ve etkili bigimde dikkate alinmas: gerekir.

Bununla birlikte mesele yalmzca Alevilerle sinirlt degildir. Hristiyan, Musevi, Ezidi ve farkls
inang topluluklarina mensup aileler ile ateist, agnostik, deist olan, herhangi bir inang tammi
kullanmayan ya da yalmzea gocugunun zorunlu din 6fretimi almasini istemeyen biitiin
ebeveynler bakimindan aym temel hak giivenceleri gegerlidir. Muafiyetin dar gruplarla
sinirlandirilmas: veya niifus kayd, vaftiz belgesi ya da benzeri kamtlarin aranmas, kisileri
dini ve felsefi kanaatlerini agiklamaya zorlayabilmekte; 6grenciyi okul ortamuinda griiniir
hile getirerek damgalanma ve ayrtmcilik riskine acik birakabilmektedir. Muaf tutulan
Ogrenciye nitelikli bir alternatif ders ile giivenli ve esit bir egitim ortami sunulmamasi da

sorunu agirlastirmaktadr,

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Hasan ve Eylem Zengin/Tiirkiye kararinda (B. No:
1448/04, 9 Ekim 2007) ogretim programinmn nesnellik ve ¢ogulculuk lgiitlerini
kargilamadigini, Alevi inancina iligkin yetersizlikleri ve muafiyet sistemindeki sorunlan
belirleyerek Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi'ne Ek 1 No'lu Protokol'iin 2'nci maddesinin
ihlal edildigine hiikmetmigtir. Mansur Yalgin ve Digerleri/Tiirkiye kararinda da (B. No:
21163/11, 16 Eyliil 2014; kesinlesme 16 Subat 2015) miifredatta yapilan degisikliklerin
yapisal sorunu gidermedigini, Siinni Islam'a diger din ve felsefi yaklagimlardan daha genis yer
verildigini ve ebeveynlerin kanaatlerine saygi gdsteren etkili bir segenek olusturulmas:

gerektigini tespit etmisgtir,

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, bu kararlann icrasim denetlerken 13 Haziran 2024 tarihli
CM/ResDH(2024)125 sayii Ara Karan'nda derslerin zorunlu kalmasimi ve muafiyet
imkéninin son derece simurli olmasii kaydetmis; meveut usuliin ebeveynleri dini veya felsefi
kanaatlerini agiklamaya zorlayabildigini ve Siinni Islam disindaki kanaatlere sahip ailelerin
¢ocuklan igin uygun segenekler olusturulmasi gerektigini belirtmigtir. Bu degerlendirme,

yalnizca ders kitaplanna yeni baghklar eklenmesinin hak ihlalini ortadan kaldirmaya




yetmedigini; igerik, katilim ve muafiyet diizeninin birlikte ele alinmasi gerektigini ortaya

koymaktadir.

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu da Hiiseyin El ve Nazl $irin El basvumsunda-(B. No:
2014/15345, 7 Nisan 2022; RG 28 Temmuz 2022, Say1 31906), ebeveynlerin egitim ve
Ogretimde dini ve felsefi inanglanna sayg: g@sterilmesini isteme hakkimin ihlal edildigine
karar vermigtir. Mahkeme, Anayasa'min din kiiltiiri ve ahlak Ggretimini zorunlu kilan
hiikkmiiniin, belirli bir dinin veya inang¢ yorumunun benimsetilmesine yénelik din egitiminin
herkese zorunlu tutulabilecegi anlamina gelmedigini; zorunlu &gretimin nesnel ve ¢ogulcu
olmas: gerektigini vurgulamistir. Damgtaym farkl: tarihlerde verdigi kararlar ise miifredat
degigikliklerinin degerlendirilmesi konusunda yeknesak bir uygulama olusmadigim
gostermektedir. ATHM ve AYM Kararlanmin gerekleriyle uyumlu, $ngdriilebilir ve iilke
genelinde esit bir diizen kurulmas: hukuki giivenligin geregidir.

Karsilagtirmali uygulamalar, din ve devlet ayrilifim tek bir model iizerinden degil; devlet
okulunda dinf telkini diglama, katilimu istege bagh kilma veya herkes igin ortak fakat mezhep
digt bir dinler ve hayat goriisleri dersi diizenleme yollariyla giivence altina almaktadir. Fransa,
Meksika, Uruguay, Japonya ve Amerika Birlesik Devletleri'nde devlet okulu belirli bir dinin
6gretildigi ya da ibadetin yiiriitiildiigii bir alan olarak kabul edilmez; dinler tarihsel, kiiltiirel
ve toplumsal olgular olarak tarafsiz bigimde incelenebilir. Japonya Anayasasimin 20'nci
maddesi devlet organlarimin® din egitimi ve dini faaliyette bulunmamasini, Hindistan
Anayasasi'nin 28'inci maddesi ise biitiintiyle devlet¢e finanse edilen kurumlarda dinf §gretim
yapiimamasim ve diger devletge taninan veya desteklenen kurumlarda ogrencinin ya da
velisinin nzast olmaksizin dini §gretim veya ibadete katilimin zorunlu kilinmamasim
ongérmektedir. Hindistan Yiiksek Mahkemesi de Aruna Roy/Hindistan Birligi kararinda dini
telkin ile dinler hakkinda kargtlagtirmali 63retimi birbirinden ayrrmustir.

Almanya'da din dersi anayasal statii tagisa da ebeveynler ¢ocudun derse katilip
katilmayacagina karar verebilmekte ve birgok eyalette etik veya felsefe dersleri alternatif
olusturmaktadir. Ingiltere'de velilerin gocuklarm din egitiminden ¢ekme hakki, Brezilya'da
ise devlet ilkgretim okullarindaki din gretimine kaydin istege bagh olmasi kabul edilmistir.
Norveg ve Isveg'te dinler, etik ve din dis1 hayat goriisleri hakkinda ortak dersler bulunmakla
birlikte bunlarin dayanag1, bir inancin benimsetilmesi degil; farkli din ve diinya goriislerinin
nesnel, elegtirel ve cofulcu bigimde incelenmesidir. Nitekim AIHM'in Folgera ve
Digerleri/Norveg karari, ortak dersin belirli bir dine orantisiz agirlik vermesi ve muafiyetin

yetersiz kalmasi hilinde ebeveynlerin haklarmin ihlal edilecegini ortaya koymustur.




Kanada'da ise egitim eyaletlerin yetkisindedir; tarihsel mezhep okulu giivenceleri bulunsa da

tek bir merkezi ve biitiin §grencilere uygulanan ¢ogunluk dini dersi modeli yoktur.

Azerbaycan da bu karsilagtirmada ayrica anilabilir. Azerbaycan Anayasasi'nin 18'inci maddesi
din ile devletin ayr oldugunu ve devlet egitim sisteminin laik niteliini giivence altina
almaktadir. Devlet okullarinda Tirkiye'deki Din Kiiltiirit ve Ahlak Bilgisi dersine karsilik

gelen, biitlin 6grencilere yonelik zorunlu mezhepsel bir din dersi bulunmamaktadur.

Bu 6rnekler, karsilagtirilan sistemlerin higbirinde Tiirkiye'deki mevcut bilegimin olagan bir
laik egitim modeli sayilmadifim gostermektedir. Baz: iilkelerde mezhebe dayali ders vardir
ancak katilim istege baglidir veya gergek bir ¢ekilme hakk: tammir; baz {ilkelerde ortak ders
zorunludur ancak mezhep disi, nesnel, elestirel ve ¢ogulcu olmak zorundadir; baz1 tilkelerde
ise devlet okulunda dini 6gretim yapilmaz. Tirkiye'yi ayiran temel dzellik, ¢ogunluk dininin
belirli bir yorumuna agirlik veren igerik, anayasal zorunluluk ve kisiyi kanaatini aciklamaya

zorlamayan genel bir ¢ekilme hakkinin bulunmamasiun aym yapida birlesmesidir.

Kurulacak Meclis Arastirmas: Komisyonunda zorunlu ve segmeli din derslerinin giincel
programlari, ders kitaplar, 6gretmen yetistirme ve Slgme-degerlendirme siiregleri ile okul ici
dini faaliyetlerin laiklik, bilimsel egitim, esitlik ve ¢ocuk haklar1 bakimindan incelenmesi;
basta Aleviler olmak fizere farkll inang ve inangsizlik gruplarina mensup &grencilerin ve
gocuklarimin zorunlu din §gretimi almasimni istemeyen ailelerin yasadign ayrimeilik, ifsa,
damgalanma ve psikososyal etkilerin belirlenmesi; muafiyet bagvurulamna, kabul ve ret
oranlarina, istenen belgelere, kisisel verilerin korunmasina ve muaf 6grenciler igin saglanan
alternatiflere iligkin tilke ¢apindaki verilerin agiklifa kavusturulmasi; AIHM, AYM ve idari
yarg: karatlarimn uygulanmasi igin alinan tedbirlerin degerlendirilmesi; Alevi kurumlarimn,
egitim sendikalaninin, gocuk haklari kuruluglarimn, velilerin, 6grencilerin ve bagimsiz
uzmanlarin dinlenmesi; zorunlu din derslerinin kaldirilmast ve dinler ile hayat gériisleri
hakkinda &gretimin ancak nesnel, elestirel, ¢ogulcu ve goniilliililk esasina dayali bicimde
diizenlenmesi igin gerekli anayasal, yasal ve idari degisikliklerin ortaya konulmasi
gerekmektedir.

Zorunlu din dersleri meselesi, yalnizca bir dersin igerigine iligkin degildir; devletin inanglar
kargisindaki tarafsizliim, gocufun iistiin yararim ve egit yurttaslifin maddi kosullarmi
ilgilendirmektedir. Basta Alevilerin yillardir stirdiirdiigii hak miicadelesi olmak {izere
¢ocuklarmin zorunlu din Sgretimi almasim istemeyen biitiin kesimlerin talepleri, ulusal ve

ulusiistii yarg: kararlart ve farkli iilke deneyimleri birlikte degerlendirildiginde, TBMM'in

sorunun biitlin boyutlarim aragtirmas: ve kalici bir ¢6ziim igin gerekli adimlant belirlemesi
gerckmektedir,
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