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Asagidaki sorularimin Saghk Bakam Kemal MEMISOGLU tarafindan Anayasa’nin 98.
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cevaplandirilmasini arz ederim.

Aile hekimleri (AH) ve aile saglig1 merkezi emekgileri, birinci basamak saglik hizmetlerinin
yiriitiilmesinde ve yurttaglarin saglik hizmetlerine erisiminde 6nemli bir gorev iistlenmektedir.
Ancak agir hastalik, uzun siireli tedavi, ameliyat veya g¢esitli kazalar gibi kendi saghklarini
etkileyen nedenlerle uzun stireli gérev yapamamalari durumlarinda saglik emekgilerinin
sozlegmelerinin sona erdirilmesi, ¢alisma giivenceleri ve saglik hizmetlerinin siirekliligi

bakimindan ciddi sorunlar dogurmaktadir.

Aile Hekimligi Sozlesme (AHS) ve Odeme Yonetmeligi’nin' 8’inci maddesinin birinci
fikrasimn (d) bendine, 29 Temmuz 2023 tarihli ve 32263 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
7432 sayili Cumhurbaskam Karari ile, saglik sebebiyle 180 giinii asan siireyle gdrevini ifa
edememe héli sézlesmenin kendiliginden sona ermesi nedenleri arasinda eklenmistir. 180
glinlik olan bu smir, {ist norm olan 5258 sayili Aile Hekimligi Kanunu'nda ise yer
almamaktadir. Dolayistyla burada kanunilife ve normlar hiyerarsisine bir aykirilik
bulunmaktadir. Anayasa Mahkemesi de 21 Haziran 2022 tarihli, E.2022/43 ve K.2022/81 say1lt
karariyla kamu hizmetinde bulunma hakkini, ¢alisma hiirriyetini ve temel haklarin
simrlandirilmasi ilkesini gozeterek, s6zlesme feshini gerektiren agir sonuglu durumlarin genel
gergevesinin ve ilkelerinin kanunla ¢izilmesi gerektigine hiikmetmis; 5258 sayili Aile
Hekimligi Kanunu’nun 8. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan ve yiiriitmeye “sézlesmenin
feshini gerektiren nedenleri” belirleme imkém veren ibareyi iptal etmistir. Ayrica Danistay 2.
Dairesi’nin kararlarinda da AYM’nin s6z konusu iptal kararina agik¢a atif yapilarak aile

hekimleri ve aile saglig1 ¢alisanlarinin sbzlesmelerinin feshine veya sona ermesine iliskin



2

kurallarin dogrudan yénetmelikle ihdas edilemeyecegi, bu konuda kanunla temel ilkelerin ve
hukuki ¢er¢evenin belirlenmesinin zorunlu oldugu kabul edilmistir. Bu gercevede, soz konusu
diizenleme hukuka aykirilik teskil etmektedir. Yonetmelikle getirilen 180 giinliik bu kat1 sinir,
aile hekimleri aleyhine anayasal giivenceleri ortadan kaldiran, 657 sayili Kanun hiikiimleriyle
tamamen ¢eligen ve temel bir anayasal hak olan saglik hakki ile ¢alisma hakkini yonetmelik
seviyesinde sinirlandiran bir diizenlemedir. Saglik emekgileri tizerindeki sonuglarinin agikliga
kavugturulmasi; benzer magduriyetlerin onlenmesine yonelik tedbirlerin degerlendirilmesi ve

uygulanmasinin ortadan kaldirilmas: gerekmektedir.

Bu diizenleme, kanser tedavisi, agir hastalik, ameliyat veya trafik kazas: gibi nedenlerle uzun
stire tedavi gérmek zorunda kalan saglik emekgilerinin is giivenceleri bakimindan ciddi
sonuglar dogurmaktadir. Nitekim, Tirk Tabipleri Birligi’'nin 23 Eylil 2026 tarihli
a¢tklamasinda, Mugla’nin Bodrum ilgesindeki Mumecular Aile Saghg Merkezi’nde gorev
yapan Dr. Deniz Nalbantoglu'nun trafik kazasi sonrasinda tedavi siiresinin 180 giinii asmasi
gerekgesiyle sdzlesmesinin sona erdirildigine dikkat ¢ekilmis; ayni agiklamada beyin ameliyat:
geciren bir hekim, kanser tedavisi goren iki hekim ve bir hemsirenin de benzer gerekgelerle
sozlesmelerinin feshedildigi ifade edilmigtir. Tarafima ulasan bilgilere gore bu agiklamada

dikkat ¢ekilen bircok benzer durum farkli kentlerde de yasanmaktadir.

Hastalik veya kaza nedeniyle tedavi gormek, herkes gibi saglik emekgilerinin de
kargilagabilecekleri en dogal durumlardir. Saglik emekgilerinin kendi sagliklarim korumak i¢in
ihtiyag duyduklar1 tedavi ve iyilesme siirecinin mesleki giivencelerini ya da islerini
kaybetmeleriyle sonuglanabilmesi kabul edilemez bir durumdur. Ustelik uzun siireli hastalik ve
tedavi siiregleri, tek basina mesleki yetersizlik veya kusur olarak degerlendirilemei. Bu nedenle
uzun siireli tedavi gerektiren saglik sorunlarmin dogrudan stzlesmenin sona erdirilmesi
sonucunu dogurmast; ¢alisma hakki, 6lgiiliiliik ilkesi, is giivencesi ve kamu sagilk hizmetlerinin
stirekliligi bakimindan degerlendirilmelidir. Tedavisi tamamlanan ve yeniden calisabilecek
duruma gelen saglik emekgilerinin mesleklerine donebilmeleri, hem calisma haklarimin
korunmast hem de yurttaglarin saglik hizmetlerine erigsiminin kesintiye ugramamas: agisindan

Onem tagimaktadir.
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Bu baglamda;

1.

29 Temmuz 2023 tarihinden bugiine kadar, saglik sebebiyle 180 giinii asan siireyle
gorevini ifa edememe gerekgesiyle sdzlesmesi sona erdirilen aile hekimi ve aile sagligi
merkezi emekgisi sayist kacgtir? Bu kigilerin yillara, illere ve meslek gruplarma gére
dagilimi nedir?

Hastalik izin siiresi nedeni ile sozlesme feshi uygulamasi1 sozlesme hiikiimleri
yasallastiktan sonra herkes i¢in esit olarak uygulamaya konulmus mudur? Il saglik
miidiirliiklerinin bu uygulama tizerinde tasarruflart s6z konusu mudur?

Sozlesmeleri bu gerekceyle sona erdirilen saglik emekgilerinin hastaliklari, aldiklar
tanilar ve tedavi siiregleri nelerdir? Fesih gerekgesi yaptiginiz herhangi bir usulstizliik
s6z konusu mudur? Tamamen siire kisit1 6l¢ii alinarak hi¢ de adil olmayan bdyle bir
teknik yaklasim mi1 sergilenmistir?

Anayasa Mahkemesinin 21 Haziran 2022 tarihli, E.2022/43 ve K.2022/81 sayili karar1
sonrasinda, Aile Hekimligi Sézlesme ve Odeme Yoénetmeligi’nin 8’inci maddesinin
birinci fikrasinin (d) bendinin uygulanmasina iliskin olarak Bakanligimizin giincel
hukuki degerlendirmesi nedir? Aile hekimleri ve aile saglii merkezi emekg¢ilerinin
sozlesmelerinin sona ermesine iliskin olarak Aile Hekimligi Sozlesme ve Odeme
Yonetmeligi’nin hukuki dayanak yapilarak sozlesme fesih gerekgesi sayilmast
Bakanligimizca yeniden degerlendirme konusu yapilmis midir? Yapilmissa séz konusu
kararin mevcut aile hekimligi s6zlesmesi diizenlemesine etkisi olacak midir? Bunun i¢in
gerekli yeni diizenlemeler yapilacak midir?

Tamamen siire kisit1 6l¢ii alinan hukuka aykiri bu diizenlemenin Bakanliginizca
uygulanmaya devam edilme gerekcesi nedir? Bakanliginizca hukuka aykir1 islem tahsis
edilmesini nasil agiklamaktasiniz?

Hastalik sozlesme feshi gerekgesi nasil yapilabilir? Dr. Deniz Nalbantoglu’nun trafik
kazas1 sonrasindaki tedavisinin 180 giinii agsmas1 gerekgesiyle sozlesmesinin sona
erdirilmesine iliskin Bakanliginizin degerlendirmesi nedir? Once géreve baslatilip 3
hafta calistirildiktan sonra sozlesme iptaline gidilmesinin nedeni nedir? Ilgili islem

hakkinda inceleme yapilmig midir? Yapilmigsa sonucu nedir?
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7. Hastalik/trafik kazasi durumlar1 hepimiz i¢in aym zamanda 6ngoriilemeyen ¢alismaya
engel durumlar oldugundan bu stiregte kisinin mali haklarindan yoksun kalmasi nasil
aciklanabilir? Uzun stireli tedavi gerektiren kanser gibi hastalik, trafik kazasi ve benzeri
durumlarda, saglik emekgilerinin tedavi siirecini tamamlamalarina ve saglik durumlart
elverdiginde gorevlerine donebilmelerine olanak taniyacak, o¢zliik ve mali hak
kayiplarimin giderilmesini saglayacak gerekli diizenlemelerin yapilmasi planlanmakta
midir?

8. Saglik emekgileri agisindan aym isi ayni meslekleri yaptiklar1 halde 6zliik haklar ile
ilgili esitsizliklere neden olan uygulamalar agisindan yeni diizenlemelere ihtiyac oldugu
agiktir. Saglik mazereti nedeniyle gérev yapamama durumunda 180 giinlitk kesin sinir
yerine, hastalig1, tedavi stiresini ve saglik kurulu degerlendirmesini esas alan bir sistem
olusturulmast; aile hekimligi s6zlesmesiyle galisan saglik emekgileri bakimindan 657
sayili Devlet Memurlari Kanunu’ndaki hastalik izni hiikiimlerinden yararlanma

imkanlarinin degerlendirilmesi diistiniilmekte midir?



