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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asafidaki sorularimin Adalet Bakami Saym Akin Giirlek tarafindan Anayasanin
98'inci ve TBMM Igtiiziigiinin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri geregince yazili olaral

cevaplandirilmasi saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Kisa Dalga’da Canan Coskun imzastyla 30 Eyliil 2026 tarihinde yayimlanan habere gére
Istanbul 1. Sulh Ceza Hakimligi, T24’e erisimin engellenmesi talebini 25 Eylil 2026 tarihli ve
2026/8693 degisik is sayih karariyla reddetmigtir. Istanbul Cumhuriyet Bassaveiligmin 2026/143015
say1il1 sorusturma kapsaminda yaptig: itiraz iizerine ayni1 hikimlik, 29 Eyliil 2026 tarihli ve 2026/8894
degisik is say1li karariyla 118 igerigin yan1 sira T24’iin internet sitesi ile X hesabmin tamamina erisimin

engellenmesine ve iceriklerin ¢ikarilmasina hiikkmetmistir.

Haberde, dnceki ret kararindan hangi gerekgeyle déniildiigiiniin, igeriklerin hangi somut fiiller
nedeniyle hukuka aykir1 bulundugunun ve biitiin siteyi engellemenin neden zorunlu gériildiigiiniin
agiklanmadig belirtilmektedir. T24iin konuya iliskin haberinde ise kararin kendilerine tebliginden nce

Adalet Bakanliginin basin gruplarinda duyuruldugu ileri stiriilmektedir.

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 268’inci maddesinin ikinci fikras, itiraz1 yerinde
bulan hakimligin kararini diizeltmesine olanak tanimaktadir. Bununla birlikte karar degisikliginin
gerekgelendirilmesi, miidahalenin &lgiiliiliigii ve etkili itiraz giivenceleri agikliga kavusturulmalidir.
5651 sayilh Kanun’un 8/A maddesinin iiglincii fikrasi, tiim siteye erisim engelini belirli kosullara
baglamaktadir. Anayasa Mahkemesi de Ali Ergin Demirhan (2) kararinda (B. No: 2017/35947,
9/9/2020), bu kapsamdaki miidahalelerde somut ve yeterli gerekge ile zorunluluk ve orantililik

degerlendirmesinin 6nemini ortaya koymustur.
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Bu baglamda;

25 Eyliil 2026°da reddedilen talebin dort giin sonra kabul edilmesine iliskin olarak savetligin
itirazinda hangi yeni bilgi, belge veya hukuki degerlendirmeler sunulmustur? Ilk
degerlendirmeden ayriimanin nedenleri ve itirazin hakli bulunmasini saglayan hususlar kararmn
hangi bsliimiinde agiklanmistir?

Erisim engeline konu 118 igerigin her biri bakimindan sug olusturdugu ileri siiriilen ifadeler,
isnat edilen suglar ve dayanak kanun hiikiimleri nelerdir? Bu igeriklerle kamu diizenine yénelik
tehlike veya 6nlenmek istendigi belirtilen sug arasinda hangi somut bag kurulmustur?

Yaklasik bir yillik yayin faaliyetinin konu edildigi siirete, 5651 sayili Kanun’un 8/A maddesi
kapsaminda derhdl miidahaleyi gerektiren somut tehlike nedir? Ilk talebin reddedildigi 25 Eyliil
ile erisim engelinin kararlastirildigi 29 Eyliil arasinda acil miidahaleyi gerektiren hangi
gelismeler yasanmistir?

118 igerik ayr ayr1 belirlenmisken erigsim engeli neden bunlarla sinirl tutulmamigtir? Kanun’un
8/A maddesinin ti¢lincli fikrasinda belirtilen, icerik bazinda engellemenin teknik olarak
yapilamamasi veya ihlali 6nleyememesi kosullarindan hangisinin gergeklestigi, internet sitesi
ve X hesab1 yoniinden ayr1 ayr1 hangi tespit veya teknik raporlarla ortaya konulmustur?

Siddet, ayrimcilik ve hak ihlallerine iligkin haberlerle kdse yazilar1 hangi nesnel olgiitlerle
“sozde haber” olarak nitelendirilmistir? Kollugun dernekler, isletmeler ve kisiler hakkindaki
degerlendirmelerinin T24’lin yayinlarina uygulanmasinda, habercilik faaliyeti ile sorusturma
konusu fiillere katilim arasinda nasil bir ayrim yapilmistir?

LGBTI+ kisilerin haklarma iliskin yaynlarmn aile yapisina ve gocuklarn gelisimine zarar
verdigi iddiasmm destekleyen bilimsel bulgu veya uzman raporu bulunmakta midir? Varsa
bunlarin tarihleri, hazirlayan kurumlar ve inceledikleri i¢erikler nelerdir; bu degerlendirmelerde
esitlik ve ayrimcilik yasagi nasil gozetilmistir?

Kararin T24’e tebliginden 6nce Bakanligimizin basin gruplarinda paylasildigi iddiast dogru
mudur? Dogruysa bilgi notu hangi birim tarafindan, kimin onayiyla ve hangi hukuki dayanakla
hazirlanmistir; devam eden sorusturmaya iligkin bu iletisimde tarafsizlik ve masumiyet karinesi
nasil gézetilmistir?

T24 yetkilileri veya avukatlarina erisim engeli karar1 hangi tarih ve saatte bildirilmistir?
Saveiligin itirazina ve kararin dayanagi olan belgelere erisim ile iddialara cevap verme imkam
saglanmis midir; saglanmamigsa gerekgesi nedir? Etkili ve siiratli itiraz incelemesi igin hangi
usuli giivenceler isletilmektedir?

I Ocak 202430 Eyliil 2026 déneminde, 5651 sayili Kanun’un 8/A maddesi kapsaminda kag
haber sitesinin ve bu sitelere ait kag sosyal medya hesabinin tamami hakkinda erisim engeli
karart verilmistir? Yillara gére bu kararlarin kagi itiraz iizerine kaldirilmis, kag1 Anayasa
Mahkemesinin hak ihlali kararina konu olmugtur?

. Anayasa Mahkemesinin erisim engellerine iligkin kararlarinda ortaya koydugu
gerekgelendirme, zorunluluk ve &lgiiliiliik ilkelerinin uygulamada karsilik bulmasi igin
Bakanliginizca hangi ¢alismalar yiiriitiilmektedir? Gazetecilik faaliyetinin ve halkin haber alma
hakkimin 6lgiisiiz erisim engelleriyle sinirlandirilmasimi 6nlemek, etkili bagvuru yollarin
giiclendirmek amaciyla hazirlanan mevzuat veya uygulama galigmalar1 varsa kapsami ve
takvimi nedir?



