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Asagidaki sorularimm, Tarim ve Orman Bakam Ibrahim YUMAKLI tarafindan
Anayasanin 98 ve I¢ Tiiziigiin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini
arz ederim. 29.09.2026

Semra CAGLAR GOKALP

Bitlis Milletvekili

Kirsal kalkinmanin saglanmasi, tarimsal iiretimin artirtlmasi, kiiglik {reticinin
desteklenmesi ve kirsalda istihdamun giiclendirilmesi amaciyla Tarim ve Orman
Bakanlig: tarafindan yiiriitiilen Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi
(KKYDP) kapsamindaki Tarima Dayali Yatirimlarin Desteklenmesi projeleri kamu
kaynaklariyla finanse edilmektedir. Bu hibelerin temel amaci, gercek anlamda {iretim
yapan ¢iftcilere ve girisimcilere ulasarak tarimsal kalkinmay1 haksiz rekabetten uzak bir
bicimde desteklemektir.

Ancak, gecmisten bu yana KKYDP hibelerinin dagitiminda liyakat, seffaflik ve adalet

ilkelerinin ihlal edildigi, hibelerin gerc¢ek iireticiler yerine belirli siyasi ¢evrelerle,

biirokratik niifuz sahipleriyle veya belirli aile/sahis gruplariyla baglantili kisilere
a | aktarildig1 yoniindeki iddialar kamuoyunu sik¢a mesgul etmektedir.

Son olarak, Bitlis il Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan agiklanan hibe hak sahipleri

listesi, soz konusu iddialar1 ve stipheleri somut bir bigimde teyit eder niteliktedir.

- So6z konusu liste incelendiginde akraba/aile yogunlugu, ardisik bagvuru kodlar1 ve
ozellikle isim-soyad celigkileri, listenin saibeli veya organize toplu bagvurulardan
olustugu yoniindeki siipheleri kuvvetlendirmektedir. Listede yer alan 32 bagvuru
incelendiginde, kagit ilizerinde yasal goriinse de bagvurularin tek bir merkezden koordine
edildigini ve hibe programinin kurallarinin (limitler ve puanlama avantajlarr) etrafindan

 dolanmak i¢in stratejik bir organizasyon yapildigini gosteren c¢ok gliglii usulsiizliik

emareleri bulunmaktadir. Bagvurularin tek elden ¢iktigim ve 6zensizce c¢ogaltildigini
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gOsteren en net kamt 17 numarah satirdadir. Bagvuru sahibinin adi Hatice Yaldiz

- olmasina ragmen, projesinin ad1 "Hatice Giilmak Modern Arcilik Projesi" olarak

girilmistir. Ayn1 dosyada Giilmak soyadli 3 kisi daha hibe almistir. Bu durum, bagvuru

formlarinin gablon iizerinden kopyala-yapistir yéntemiyle tiretildigini kanitlamaktadir.

* Ote yandan birbirinden bagimsiz olmas1 beklenen yatirimlarin talep ettigi biitceler stipheli

derecede aymdir. Tam 11 farkh kisi kurusu kurusuna ayni rakami (3.652.420 TL) talep
etmis, 4 kist 3.379.041 TL, 3 kisi ise 4.261.157 TL hibeye bagvurmustur. Bu durum, aym
tedarik¢iden alinmig standart proforma faturalarin veya aym damigman firmaya ait
sablonlarin tiim dosyalara eklendigi ihtimalini ortaya koymaktadir. Dosyada aym
soyadim tasiyan kisilerin yogunlugu dikkat c¢ekicidir. Giilmak soyadli 3 kisi, Yaldiz
soyadl1 3 kisi, Iltas soyadl1 2 kisi ve Ozdemir soyadli 2 kisi yiiksek miktarlarda hibe

almaya hak kazanmigtir.

" Hak kazananlar listesindeki bagvuru numaralar1 incelendiginde de siralama dikkat

cekmektedir. Listede bagvuru numaralarinin pes pese gitmesi (2774, 2777, 2778, 2779,
2782), bu bagvurularin sistem iizerinden ayn1 zaman diliminde ve biiyiik ihtimalle aynm

merkezden/bilgisayardan toplu halde girildigini gostermektedir.

Yine s6z konusu liste incelendiginde T.C. Kimlik numaralarinin ilk 3 hanesi ayn1 olan

~ dort isim dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu T.C. kimlik numaralarinin aymi olmasi, bu

kigilerin aymi aile kiitiigiine/akrabalik bagina sahip olma ihtimalini yiikseltmektedir.

' Listede yer alan 32 bagvuru sahibinin yaklagik %901 kadinlardan olugmaktadir. Tarimsal

hibe programlarinda kadin bagvuru sahiplerine genellikle ilave ekstra puanlar (+10 veya

. +15) verilmektedir. Neredeyse tiim yatirimlarin kadinlar {izerinden projelendirilmesi,

puanlama kriterlerinde 6ne gegmek igin tasarlanmig merkezi bir stratejiye isaret

etmektedir. Hibelerin tamamu Bitlis merkez ve il¢elerine (6zellikle Hizan'da 13, Mutki'de
10 proje) yogunlasmistir. Proje isimlerinin neredeyse tamami birbirinden farksizdir
("Modern Ancilik Projesi", "[isim] Modern Amncilik Projesi"). Hatta 24 numarali
bagvuruda proje adi sadece yatirimeinin kendi adindan ibarettir ve 25 numarali bagvuruda

"modernzisayon" seklinde ozensiz bir yazim yanlsi bulunmaktadir. Bu tablo,

. bagvurularin birbirinden habersiz 32 ayr1 girigsimci tarafindan bagimsiz olarak degil; hibe
. limitlerini asmak ve ek kadin puanlarindan maksimum diizeyde faydalanmak isteyen tek
bir biiyiik organizattr (veya damigsmanlik firmasi) tarafindan, farkli sahislarin kimlikleri
. kullanilarak "anahtar teslim" sunuldugunu gostermektedir. Ozellikle Hizan’da, s6z
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konusu projelerin gegen yil yine tarim hibelerinde adi saibeye karigmig bir danismanlik
- firmasi aracilifiyla, birkag aile ¢evresinde yogunlastigi; bazi durumlarda isimlerin ciizi

' ddemeler karsihginda kullanildigi, gergekte hayata gegirilmeyen projeler tizerinden

.j . milyonlarca liralik destek alindi1 ve benzer uygulamalann yillardir stirdiigti yoniinde

ciddi iddialar bulunmaktadir.

- Kamu kaynaklarinin usulsiiz, ayricalikli veya adrese teslim yontemlerle dagitiimas: hem
kamu zararina yol agmakta hem de bolgedeki gegimini tarim ve hayvancilikla saglayan
binlerce gergek ¢iftginin hakkim gasp etmektedir. Anayasa'nin seffaflik, esitlik ve sosyal
devlet ilkeleri geregince, Bitlis Il Tarim ve Orman Miidiirliigii nezdinde ortaya ¢ikan bu
~ tablonun ve tilke genelindeki benzer uygulamalarin detaylica arastirilmasi, kamuoyunun

. aydmnlatilmas: ve sorumlular hakkinda gerekli idari/hukuki islemlerin baglatilmasi

~ elzemdir.
- Bu baglamda,

1- S6z konusu hibe listesinde yer alan bagvurularin tek bir merkezden, araci
kurum/sahislar veya sablon kopyala-yapistir yontemleriyle hazirlandifn iddialan
arastirilmis mudir? Degerlendirme komisyonu bu ¢eliskiyi nasil fark edememistir?
Bakanliginiz bu iddialar aragtiracak midir?

2- Hibe destegi kazananlar arasinda aym soyadi tastyan (GULMAK, YALDIZ, ILTAS,

| OZDEMIR vb.) kisilerin yogunlugu dikkat g¢ekmektedir. Bu kisilerin akrabalik

baglar1 ve aym aile kiitiigiine mensup olup olmadiklari bakanligimzca arastirilmig
midir?

3- Kimi bagvuru numaralarimun (2774, 2777,2778,2779, 2782 vb.) ardisik sirada olmasi,
bu bagvurularin aym IP adresi, aym bilgisayar veya ayni damigmanlik firmasi
lizerinden ya da aym kisi/kisiler tarafindan toplu bicimde yapilmis olabilecegine
iliskin soru isaretleri yaratmaktadir. S6z konusu bagvurulara iligkin sistem log
kayitlari (IP adresleri, zaman damgalari, kullanici ve bagvuru olusturma bilgileri)
incelenmis midir? Incelenmisse, ayni IP adresi, cihaz veya kullanici hesabr tizerinden
gerceklestirilen bagvurular tespit edilmis midir? Bu bagvurular arasinda teknik veya

. idari agidan ortak bir baglant1 belirlenmis midir?

- 4- Bitlis ilinde KK'YDP hibelerine toplam kag ¢iftgi/girisimei bagvuruda bulunmustur?

Bu bagvurulardan kagi reddedilmistir ve ret gerekgeleri nelerdir?
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Hibe destegi almaya hak kazanan sahislarin fiilen aricilik veya tarimsal tiretim yapip
yapmadiklari, ar1 kovani varliklar1 (TURKVET / AKS kayitlari) ve arazi miilkiyet

durumlar1 bagvuru sonrasinda sahada denetlenmis midir?

Son 5 yilda Bitlis basta olmak tizere ¢evre illerde KK YDP kapsaminda verilen hibeler
hakkinda bakanliginiza ulagan usulsiizliik sikayeti ve baslatilan idari/adli sorusturma
sayis1 kactir? Kag usulsiiz hibe tespiti yapilmis, ne kadarlik kamu zarari tespit edilmis

ve bu tespitin ne kadarlik kismi geri tahsil edilmistir?

~
1

Kirsal kalkinma hibelerinin seffaf, adil ve gercek tireticilere ulagmasim saglamak
adina degerlendirme siireglerine bagimsiz denetgilerin, ziraat odalarimin ve meslek
orgiitlerinin dahil edilmesi yoniinde bir ¢aligmanmz bulunmakta midir?

Kirsal Kalkinma -Yatirimlarmin Desteklenmesi Programi (KKYDP) kapsaminda
Tiirkiye genelinde yliriitiilen proje degerlendirme siire¢lerinde objektiflik, liyakat ve
seffaflif1 saglamak adina Bakanligimiz biinyesinde hangi genel denetim ve kontrol

mekanizmalari igletilmektedir?

o
1

Hibe desteklerinin tek bir aileye, belirli soyadlarina veya ayni kisilere bagli aglara
aktarilmasimi  6nlemeye yonelik Bakanligmuzin uyguladign herhangi bir
akrabalik/capraz kontrol kriteri veya sistemsel sinirlama var midir?
10-Bitlis I1 Tarim ve Orman Midiirliigii listesinde kamuoyuna yansiyan vahim maddi
hatalar (yatinmeci ad1 ile proje adindaki soyadi uyusmazIigi, ardisik kayitlar ve soyad:
yogunlagmasi) gercevesinde, hem Bitlis 6zelinde hem de Tiirkiye genelindeki benzer
listelerde idari inceleme/miilkiye miifettisi gérevlendirmesi yapilmig midir?
11-Hibe destegi almaya hak kazanan sahislarin fiilen tarim ve hayvancilik yapip
yapmadiklarinim tespiti (CKS, AKS, TURKVET kayitlar1 ve saha denetimleri) hibe
onayindan Once ve sonra Tiirkiye genelinde nasil yiirtitiilmektedir? Hayali/kagit

iizerinde olugturulan projelere kars: hangi yaptirimlar uygulanmaktadir?



