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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakam Prof. Dr. Vedat ISIKHAN
tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve TBMM I¢tiiziigii ’niin 96°nct maddesi geregmce yazif1
olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Demzh Milletvekili

Engelli bireylerin ¢alisma hayatina katilmasi ve {iretime emek vermesi, Sosyal Devletin
yerine getirmesi gereken temel sorumluluklardan biridir.

Ancak engelli bir ¢alisanin yillarca ¢aligarak prim &demesi, emeklilik kosullarim
onceden bilmesi ve saglik durumuna gére hayatini planlamasi; bu kosullarin bir gecede
degistirilmesinin sonuglarini ortadan kaldirmaz.

Ozellikle emekliligine giinler veya aylar kaldigimi, SGK’dan bilgi aldigim ya da mevceut
mevzuata glivenerek isinden ayrildigini belirten kisilerin bagvurularinin yeni diizenlemeye gére
reddedilmesi, ciddi bir Hukuki Giivenlik ve Sosyal Adalet sorunu dogurmaktadir.

15 Ocak 2025’te yayimlanan 7538 sayili Kanun’la, 2008 yili Ekim ayindan 6nce
sigortali olan ¢alisanlar bakimindan engellilik nedeniyle vergi indirimine dayali yaghlik aylig1
uygulamas1 sona erdirilmis; yeni bagvurularin ¢aligma giicii kaybi tespiti ve 5510 sayili
Kanun’un ilgili hitkiimleri ¢er¢evesinde degerlendirilmesi dngoriilmiistiir.

Bu gegis sirasinda, eski kosullara gore emeklilige ¢ok yaklasmus kisilerin beklentilerini
ve bagvuru slireglerini koruyacak kapsamli bir ge¢is hitkmii dngorillmemistir. TBMM’deki
goriismelerde de degisikligin hak kaybina yol agabilecegi dile getirilmis; kazamilmis haklarmn
korunacagi ve hak kayb1 olmayacagi yoniindeki agiklamalarin giivence altina alinmasi gerektigi
belirtilmistir.

Konu ile ilgili bir Dernek tarafindan iletilen katilimci beyanlarinda, emeklilik
bagvurusu kanunun yiiriirliik tarihinden hemen 6nce veya sonra gergeklestigi i¢in farkli
kosullara tabi tutuldugunu belirtenler; uzun siire engelli kadrosunda ¢alistig1 hilde emeklilik
degerlendirmesinde ¢alisma giicti kaybi yoniinden farkli sonuca ulagildigini séyleyenler; isini
kaybettigini, calisamadigim veya diizenli gelirden yoksun kaldigini bildirenler bulunmaktadir.

Beyanlarda, kontrol muayenesi sonrasinda emekli ayliginin kesildigini ifade eden kisiler
de yer almaktadir. Sunulan vaka 6rneklerinde ise uzuv kaybi, kanser, epilepsi, KOAH ve agir
ortopedik hastaliklar gibi ¢alisma hayatim dogrudan etkileyebilecek saglik sorunlar
goriilmektedir. Bu iddialarin her biri, kisisel saglik bilgileri korunarak, SGK kayitlar1 ve
kararlar {izerinden incelenmelidir. '
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Sorunun 6z, engelli bireylerin emeklilige erisimini saglayan &l¢iitlerin degismesinden
ibaret degildir. Aym saglik sorunlariyla yillarca c¢alisan, vergi indiriminden yararlanan ve
emeklilik hakkim mevcut kurallara gore planlayan kisilerin; yeni sistemde farkli bir
degerlendirmeyle karsilagmasi, emeklilige ¢ok yaklagmis kisileri de etkileyen bir gecis adaleti
sorunudur. Bir saglik raporundaki engellilik orani ile ¢alisma giicii kayb1 degerlendirmesinin
farkli amag ve yontemlerle yapilmasi, yalmzca kagit iizerindeki bir 6lgiit degisikligi degildir;
kisinin aylik baglanip baglanmayacagim, gelirini ve ¢aligma hayatini dogrudan belirlemektedir.

Bu nedenle yeni uygulamanin kag kisiyi etkiledigi, hangi gerekgelerle basvurularin
reddedildigi, 6nceki ayliklarn hangi kosullarda kesildigi ve emekliligine kisa siire kalmus
kigiler igin gegis diizenlemesi yapilip yapilmayacagi kamuoyuna agik ve denetlenebilir bigimde
agiklanmalidir. Engelli Vatandaslarin saglik durumlar nedeniyle galismakta giigliik ¢ektigi
hélde emeklilik giivencesinden mahrum kalmasi, Sosyal Devlet ilkesine uygun degildir.

Bu cercevede:

1) 7538 sayih Kanun’un 15 Ocak 2025’te yiiriirliie girmesinden bugiine kadar,
engellilik nedeniyle yaslilik aylig1 talebinde bulunan kag¢ sigortalimin basvurusu
sonuglandirilmigtir? Bagvurularin kagi kabul edilmis, kagi reddedilmis, kagi
inceleme veya itiraz agamasindadir? Bu veriler sigortalilik statiistine, ilk sigortalilik
tarihine ve ¢alisma giicii kaybi oranina gore nedir?

2) Yeni diizenleme kapsaminda g¢aligma giicii kayb: tespiti istenen sigortalilardan
kaginin daha 6nce vergi indirimi kapsaminda engellilik belgesi veya saglik kurulu
raporu bulunmaktaydi? Bu kisilerden kaginin eski belgesindeki engellilik derecesi
ile SGK degerlendirmesindeki ¢aligma giicii kaybi sonucu farkli ¢ikmistir?

3) Vergi indirimi belgesi ve onceki saglik kurulu raporlar1 bulunan kisilerin yeni
bagvurularinda bu belgeler hangi Slgiide dikkate alinmaktadir? Eski raporlar ve
kararlar, yeni degerlendirme stirecinde hangi gerekgelerle yeterli goriilmemekte
veya yeniden incelemeye alinmaktadir?

4) Bagvurusu reddedilenlerin kagma “galisma giicii kayb1 kosulunu karsilamadigi”,
kagina prim gilinii veya sigortalilik siiresi kosulunu karsilamadigi, kagma bagka
gerekgeler Dbildirilmektedir? Ret gerekceleri Bakanlhigimzca diizenli olarak
siiflandinilip yayimlanmakta midir?

5) 13 Ocak 2025°te SGK’dan emekli olabilecegine iligkin yazi1 aldigini, ancak basvuru
veya isten ayrlis islemleri 15 Ocak sonrasina kaldigi igin eski kosullardan
yararlanamadigim bildiren kisiler bulunmaktadir. Bu tiir yazi ve bildirimler SGK
tarafindan hangi hukuki sonu¢ doguracak sekilde degerlendirilmektedir? Bu
kisilerin ge¢is diizenlemesiyle korunmasi i¢in bir ¢alisma yapilmakta midir?

6) Eski mevzuata gore emekliligine giinler veya aylar kaldigini, emeklilik beklentisiyle
isinden ayrildigin ya da ekonomik kararlar aldigim bildiren sigortalilar i¢in 6zel bir
gegis hitkmii getirilmesi diigtiniilmekte midir? Diisiiniilmiiyorsa, bu kisilerin hukuki
giiven ve Ongoriilebilirlik beklentisinin  hangi diizenlemeyle karsilandig:
aciklanacak midir?



7)

8)

9

7538 sayili Kanun oncesinde engellilik nedeniyle yaslilik ayligi baglanmis
kisilerden, kanunun yiiriirligtinden sonra kontrol muayenesi veya yeniden
degerlendirme sonucunda aylig1 kesilen kag kisi vardir? Kesintiler hangi yasal ve
tibbi gerekgelere dayanmaktadir? Kontrol muayenesi sonrasinda itiraz edenlerin
sayl1s1 ve itiraz sonuglar1 nedir?

Aylig: kesilen kisilere kararin gerekgesi, itiraz yolu ve bagvuru siireleri agik ve
erisilebilir bigcimde bildirilmekte midir? Saghk raporlar arasindaki degerlendirme
farklarinda bagimsiz ve hizli bir itiraz mekanizmasi isletilmekte midir?

Kanser, epilepsi, KOAH, kalp hastaliklar1, uzuv kaybi, gérme veya isitme kayb: ve
agir ortopedik rahatsizliklar gibi ¢alismay:r fiilen giiglestiren durumlarda,
degerlendirme yalnizca oran lizerinden mi yapilmaktadir; kisinin yaptig is, ¢alisma
kosullar, hastaligin seyri ve giinlilk yasam tizerindeki etkisi de dikkate alinmakta
midir?

10) 7538 sayil1 Kanun sonras1 bagvurusu reddedilen veya aylig1 kesilen kisilerin saglik

giivencesi, gelir durumu ve yeniden istihdam olanaklari hakkinda Bakanligimizin bir
etki analizi var midur? Bu kisilerin diizenli gelir ve saglik hizmetine erisimini
giivence altina almak i¢in hangi 6nlemler alinmigtir?

11) Kanun degisikliginin uygulamadaki sonuglarina iligkin etki analizi yapilmis midir?

Yapilmigsa analizde bagvuru reddi, ¢alisma giicii kayb:i tespiti, aylik kesintisi,
igsizlik ve gelir kayb1 bakimindan hangi bulgulara ulagilmistir? Analiz kamuoyuyla
paylasilacak midir?

12) Engellilik nedeniyle emeklilik degerlendirmesinde, ayn1 veya benzer saglik

sorunlarina sahip sigortalilar arasinda farkli sonuglarin dogmasim dnlemek icin
SGK saglik kurullarina ortak ve seffaf degerlendirme 6lgiitleri getirilmis midir? Bu
olgiitler engelli rgiitleri ve ilgili meslek kuruluglariyla paylasilmis midir?
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