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TÜRKİYE BÜYÜK MİLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA

Aşağıdaki sorulanmın Adalet Bakanı Akın GÜRLEK tarafından Anayasa'nın 98'inci

ve İçtüzüğün 96 ve 99'uncu maddeleri gereğince yazılı olarak cevaplandınimasını arz ederim.

Ferit ŞENYAŞAR

Şanlıurfa Milletvekili

Urfa Adliyesi’nde yürütülen soruşturmalarda, kolluk mensuplannm ifade esnasında

sorgu odalanna girdiği ve henüz mahkemelerce resmi bir karar verilmeden önce tutuklama

bilgilerinin kolluk mensuplannm iletişim gruplarında paylaşıldığı iddiaları kamuoyuna

yansımıştır. Yargı yetkisinin bağımsız ve tarafsız mahkemelerce kullanılmasını güvence altına

alan Anayasa ve hukuk devleti ilkeleri uyarınca, yargısal kararların kolluk birimlerince önceden

bilinmesi veya paylaşılması kabul edilemez. Yargı bağımsızlığına ve adil yargılanma hakkına

gölge düşüren bu vahim iddialann ivedilikle açıklığa kavuşturulması gerekmektedir.
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Bu bağlamda;

Urfa Adliyesi’nde savcılık ve hâkimlik ifadeleri sırasında kolluk mensuplannm ifade

odası içerisinde bulunmasının yasal dayanağı nedir?

5271 sayılı CMK’mn 148. (yasak usuller) ve 157. (soruşturmanın gizliliği) maddelerine

aykın olan bu uygulamaya dair Bakanlık tarafından başlatılan bir idari soruşturma var

mıdır?

İfade ve sorgu süreçlerinde savunma hakkım zedeleyen bu fiili durumun önlenmesi

amacıyla başsavcılıklara verilmiş bir talimat veya genelge bulunmakta mıdır?

Urfa’da tutuklama kararlanmn mahkemelerce açıklanmadan önce emniyet

mensuplarının iletişim gruplarında paylaşıldığı iddiaları Bakanlığın bilgisi dahilinde

midir?

İddiaların aydınlatılması ve sorumluların tespiti amacıyla bağımsız ve kapsamlı bir

müfettiş incelemesi yapılacak mıdır?

Yargı bağımsızlığım zedeleyen ve kararların önceden sızdırılması şüphesi doğuran bu

tür durumların önüne geçmek adına Bakanlık hangi somut tedbirleri alacaktır?
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