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GRUP BAS

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin  Cumhurbaskamn Yardimcis1 Cevdet YILMAZ tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve TBMM Itiiziigii’niin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregi
olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

Erzurpm Milletvekili

Anayasa’nmn 90’mec1 maddesinin son fikras1 "Usuliine gore yiiriirliige koxulmus temel

hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarasi antlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkly hiikiimler

. icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmaziiklarda milletlerarasi antlasma hitkiimleri esas alinir"

hitkmiinii amirdir. Anayasa’nin 138’inci maddesinin 4’{incii fikrasinda ise "Yasama ve yiiriitme

organlari ile idare, mahkeme kararlarina uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme

kararlarini  hicbir suretle degigtiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez"

diizenlemesi yer almaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin tarafi oldugu Avrupa Insan Haklar

Sozlesmesi (AIHS) ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) kararlari, i¢ hukuk
bakimindan baglayici nitelik tagimaktadir. \

Ancak uygulamada derece mahkemelerinin AIHM tarafindan verilen ihlal ve serbest
birakilma kararlarim uygulamama yoniindeki kararlari, uluslararas: hukuktan ve Anayasa'dan
dogan yiikiimliiliikkler agisindan ciddi tartismalara yol agmaktadir. Son olarak Istanbul 13. Agir
Ceza Mahkemesi (2021/178 Esas), hak savunucusu Osman Kavala’min avukatlar tarafindan
yapilan yeniden yargilama, infazin durdurulmas: ve tahliye bagvurusunu oy birligiyle
reddederek tutukluluk ve infaz halinin devamina karar vermistir. Oysaki AIHM Biiyiik Dairesi
Kavala v. Tiirkiye (Basvuru No: 28749/18) kararinda;

o AIHS’in 5/1. maddesinin (Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki) tutuklamanmn somut
delillere dayanmamasi gerekgesiyle,

o 18. maddesinin (Haklara Getirilen Kisitlanmalarmm Smirlanmasi / Siyasi Saik
Yasagy) tutuklamanin asil amacinin hak savunucularini susturmak oldugu gerekgesiyle
ihlal edildigine hiikmetmis ve ilgili kisinin derhal serbest birakilmasi gerektigini
belirtmigtir. Kararin uygulanmamas: lizerine Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi
tarafindan baglatilan ihlal prosediiri sonucunda AIHM Biiyiik Dairesi, 11 Temmuz
2022 tarihli karartyla Tiirkiye'nin ATHS’in 46/1. maddesinden (Kararlarm
Baglayicihg ve Infazi) dogan yitkiimliiliklerini yerine getirmedigini tespit etmistir.

Benzer bir segilmis siyaset¢ilerin hukuki siireglerinde de yasanmaktadir. AIHM Biiyiik
Dairesi’nin Selahattin Demirtas v. Tiirkive No. 2 (Bagvuru No: 14305/17) ve Selahattin
Demirtas v. Tiirkive No. 4 (Basvuru No: 13609/20) kararlarinda;

o ATHS Madde 5/1 ve 5/3 (Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki / Makul Siirede Yargilanma
veya Serbest Birakilma Hakki),

o AIHS Madde 10 (ifade Ozgiirliigii),

o AIHS Madde 18 (Siyasi Saikle Tutuklama Yasag),

« AIHS Ek 1. Protokol Madde 3 (Serbest Secim Hakki) 1hlaller1n1n gerceklestigi
tescillenmis ve derhal serbest birakilma y6niinde karar verilmistir.”
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Yine ATHMin Yiiksekdag Senoglu ve Digerleriv. T tirkiye (Bagvuru No: 14332/17) kararinda
Figen Yiiksekdag, Leyla Giiven ve difer milletvekillerinin tutukluluk siireglerinde AIHS
Madde 5 (Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki), Madde 10 (ifade Ozgiirliigii) ve Madde 18
(Siyasi Saik Yasa@) kapsamindaki haklarinin ihlal edildigi hitkme baglanmustir. AIHM
kararlarinda 6-8 Ekim HDP MYK agiklamasinin AIHS Madde 10 (ifade Ozgiirliigii) ve
Madde 11 (Toplanma ve Orgiitlenme Ozgiirliigii) siurlarn igerisinde  kaldiginin
belirtilmesine karsin; Ali Urkiit, Alp Altinérs, Biilent Parmaksiz, Giinay Kubilay, ismail
Sengiil, Nazmi Giir, Pervin Oduncu, Zeki Celik, Zeynep Karaman ve Dilek Yagh’nin
tutukluluk halleri devam ettirilmektedir.

Ote yandan ATHM’in Urkiit v. Tiirkiye (Basvuru No: 17795/22) kararinda; HDP MYK tyesi
Ali Urkiit hakkinda AIHS’in 5/1, 5/3, 10 ve 18. maddelerinin (Siyasi Saik Yasagi) ihlal
edildigine hitkmedilmis; HDP’nin sosyal medya paylagtmlarmin siyasi ifade kapsaminda
oldugu tescillenmistir. Ardindan Anayasa Mahkemesi de tutuklulugun devamina iliskin adil
yargilanma ve etkili bagvuru hakkinin ihlal edildigine karar vermistir. 71 yasinda olan ve
cezaevi kosullarinda agir kanser tedavisi géren Ali Urkiit’tin hem ATHM hem AYM ihlal
kararlarina ragmen tahliye edilmemesi, AIHS Madde 2 (Yasam Hakki) ve Madde 3 (Iskence ve
Kottt Muamele Yasagt) bakimindan telafisi imkénsiz sonuglar dogurma riski tasimaktadir.

ATHM kararlarinin yerel mahkemelerce uygulanmamasi, hukuk giivenligi ilkesi ile Tiirkiye’nin
taraf oldugu uluslararas: antlasmalara uyum hususunda ciddi tereddiitler yaratmaktadir.

Bu baglamda;

1. AIHM Biiytik Dairesi’nin Kavala v. Tiirkiye (Bagvuru No: 28749/18) kararinda tespit
edilen ATHS Madde 5/1 (Ozgurluk ve Glivenlik Hakk1), Madde 18 (Siyasi Saik Yasag1)
ve 11 Temmuz 2022 tarihli Ihlal Kararina (Madde 46/1 - Kararlarin Baglayiciligi)
ragmen, Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’nin (2021/178 Esas) verdigi tutukluluun
ve infazm devami karari Anayasa’min 90. ve 138. maddelerinde yer alan ilkeler
cercevesinde nasil degerlendirilmektedir?

2. AIHM Biyiik Dairesi’nin Selahattin Demirtas v. Tiirkive (No. 2) [Bagvuru No:
14305/17] kararinda ATHS Madde 18 (Siyasi Saik Yasag1) ve Ek 1. Protokol Madde 3
(Serbest Se¢im Hakkr) ihlalleri tespitiyle verilen "derhal serbest birakilma" hiikkmiine
ragmen Selahattin Demirtas’in tutukluluk halinin siirdiiriilmesinin hukuki gerekgesi
nedir?

3. AIHM’in Yiiksekdag Senoglu ve Digerleri v. Tiirkiye (Bagvuru No: 14332/17) karan
dogrultusunda ATHS Madde 5 (Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki) ve Madde 10 (ifade
Ozgiirliigti) ihlalleri tescillenen Figen Yiiksekdag ve Leyla Giiven’in tutukluluk
durumlarimnin yeniden degerlendirilmesine iligkin Adalet Bakanlig1 veya yarg: mercileri
nezdinde ytiritiilen bir islem bulunmakta midir?

4. AIHM Bitytik Dairesi ve AIHM'in Urkiit v. Tiirkiye (Basvuru No: 17795/22) karari ile
AYM’nin ihlal kararina ragmen; 71 yasinda olan ve adir kanser tedavisi gdren Ali
Urkiit’tin tahliye edilmemesinin hukuki, insani ve vicdani gerekcesi nedir? Yasam hakki
riski altinda olan Ali Urkiit’in durumu hakkinda Adalet Bakanligi’nca yiiriitiilen acil
bir islem bulunmakta midir?

5. AIHM kararlarinda ATHS Madde 10 (ifade Ozgiirliigi) ve Madde 11 (Toplanma ve
Orgiitlenme Ozgurlugu) smirlart  igerisinde degerlendirilen hususlar dikkate
alindiginda; Ali Urkiit, Alp Altindrs, Biilent Parmaksiz, Giinay Kubilay, Ismail Sengiil,
Nazmi Giir, Pervin Oduncu, Zeki Celik, Zeynep Karaman ve Dilek Yagli’nimn tutukluluk
hallerinin devami Anayasa Madde 90 hiikmiiyle bagdasmakta midir?
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Kesinlesmis AIHM kararlarim uygulamayarak Anayasa Madde 901 ihlal eden yargi
mensuplarinin tutumlarma iligkin Hakimler ve Saveilar Kurulu (HSK) tarafindan
yliriitiilen herhangi bir inceleme veya sorusturma mevcut midir?

ATHM Kkararlarinin uygulanmamas: sebebiyle Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi
nezdinde AIHS Madde 46 (Kararlarin Baglayicilig ve Infazi) kapsaminda devam eden
denetim ve ihlal stireglerinin Tiirkiye’nin uluslararas: hukuki yiikiimliiliikkleri iizerindeki
olumsuz etkilerini dnlemeye yénelik bir eylem plam1 bulunmakta midir?

Yarg kararlarinda uluslararasi antlagma hiikiimlerinin esas alinmamasi nedeniyle
ortaya ¢ikan adalet sistemine duyulan glivensizligi gidermek ve amaciyla ne tiir yasal
veya idari adimlar atilmasi planlanmaktadir?

Anayasa Mahkemesi (AYM) ile ilk derece mahkemeleri ve Yargitay arasinda ATHM
kararlarimn uygulanmasi hususunda ortaya ¢ikan igtihat farkliliklar ve direng kararlari,
yargl erki biinyesinde derin bir krize yol agmaktadir. Anayasa’nin 153/6 ve 90/son
maddelerinin uygulanmasinda yasanan bu uyumsuzlugun giderilmesi amaciyla yiiriitme
veya Adalet Bakanhig1 nezdinde yiirtitiilen herhangi bir mevzuat/uygulama ¢alismasi var
midir?

AIHM tarafindan verilen ihlal kararlarinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
aleyhine hitkkmedilen maddi ve manevi tazminat miktarlarinin toplami nedir?

Tarafi olunan uluslararasi antlagmalara ve Anayasa’ya aykir1 kararlar vererek
tazminat 6denmesine sebebiyet veren yargi mensuplarina bu meblaglarin riicu
edilmesine iligkin 6100 sayili HMK’min 46. maddesi kapsaminda baslatilmus bir

riicu siireci bulunmakta midir?

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi’nin AIHM kararlarinin icrasini denetlemek
amaciyla Tiirkiye hakkinda yiiriittiigii izleme usulii kapsaminda, Adalet
Bakanlig1 Insan Haklar1 Dairesi Baskanligi tarafindan Bakanlar Komitesi’ne
sunulan en giincel Eylem Planr’min igerigi nedir ve bu planda Demirtas,
Yiiksekdag ve Kavala kararlarinin uygulanmasina iliskin hangi somut adimlar
Ongoriilmiistiir?

AIHM’in kesinlesmis ihlal ve 'derhal serbest birakma' kararlarina ragmen
tutukluluk halini stirdiiren yargi mensuplarimn bu kararlarinin, TCK’nin 109.
maddesinde diizenlenen 'Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Birakma' ve TCK’nin

257. maddesinde diizenlenen 'Gorevi Kotiiye Kullanma' suglar1 bakimindan

cezai ve idari iddialara konu edilmesi hususunda HSK veya Adalet
Bakanlig1’nin yaklasimi nedir?

. ATHM’in ihlal kararlarina konu olan tutuklama dosyalarindaki suclamalarin,

yerel mahkemelerce sorusturma numaralar1 degistirilerek veya aym fiiller farkli
sug tiplerine oturtularak yeniden tutuklama kararlarina déniistiirilmesi pratigi,
AIHM’in AIHS Madde 18 (Siyasi Saik Yasag:) ihlali tespitleriyle ne 6lgtide
bagdasmaktadir?



