TR '
HALKLARIN ESITLIK VE DELOKRES| PARTIS]
GRUP BASJAIILICI

Sé\/l 2@[? ....................... 502929

Tarih /"OrQOLé) ........
TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularrmin Adalet Bakan1 Akin Giirlek tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve
TBMM I¢tiiziigiiniin 96°nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazil olarak cevaplandiriimasin
arz ederim.

Diyarbakir Milletvekili

Osmaniye 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda yasanan uygulamalara iliskin
tarafimiza ulasan hak ihlali iddialari, avukatlik mesleginin icrasimn engellenmesinden saglik
hakkina erigime, ifade ve haberlesme 6zgiirliigiinden infaz adaletine kadar ¢ok genis bir
yelpazede ciddi hukuki sorunlara isaret etmektedir. Avukat goriismeleriyle tespit edilen ve
tarafimiza aktarilan hukuka aykir1 ve keyfi uygulamalar s6yledir:

e Osmaniye 2 nolu T tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu’na avukatlarin giris sirasinda X-Ray
cihazindan gegildikten sonra ayrica el dedektorii ile arama yapildigi,

e avukat ile mahpus arasinda yapilan goériigmeler sirasinda goriigme alaminda veya
gdriissmeyi dogrudan izleyebilecek bir noktada infaz koruma memurunun bekledigi,

e Siyasi mahpuslara yonelik olarak saveiligmn oldukca sert ve olumsuz bir tutum
igerisinde oldugu,

o lidare ve gozlem kuruluna ¢ikan mahpuslara yonelik olarak, “Sizi bir daha
yargilayacagim”, “Ben burada oldugum miiddet¢e mahkemenizi bir daha yapacagim”
seklinde ifadelerin kullamldig1, mahpuslarin cezaevi igerisindeki giincel tutumlarindan
ziyade gegmis yargilamalarinin ve dosyalarinin giindeme getirildigi,

e Bu kapsamda Emin Cetintas, Mehmet Kazici ve Veysi Baltag’in tahliyelerinin
ertelendigi, ,

e Siyasi mahpuslara yonelik yaklagimuin yalmzca kurul goriismeleriyle smirl olr‘nadlgl,
cezaevindeki genel uygulamalarda da benzer bir tutumun oldugu,

e Mahpuslarmn revir taleplerine zamamnda cevap verilmedigi, muayene ve tedaviye
erisimde gecikmeler yasandig,

e Hastaneye sevk, kontrole gdtiiriilme ve devam eden tedavilerin stirdiiriilmesi
konusunda da sorunlar bulundugu, ‘

e Mahpuslarin saglik sikdyetlerini iletmelerine ragmen bazi durumlarda uzun siire
beklemek zorunda kaldiklar,

Mahpuslarm bulundurabilecekleri kitap sayisina yonelik kota bulundugu,

Mahpuslarn istedikleri sayida kitap bulunduramadiklari ve yeni kitap alabilmeleri i¢in
ellerindeki baz1 kitaplar1 ¢ikarmalarimin istendigi, kitap sayisina iligkin sinirlamanin
6zellikle uzun siire cezaevinde bulunan mahpuslar bakimmdan stirekli bir sorun
olusturdugu,
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e Bazi gazetelerin mahpuslara verilmedigi, dzellikle BirGiin gazetesinin cezaevine
alinmadig,

e Mahpuslarin 6nemli bir boliimtiniin ailesinin Osmaniye disinda yasadigy, ailelerin farkli
sehirlerde bulunmasi nedeniyle goriiglere gelmekte zorlandiklari, uzun mesafe yolculuk
yapmak zorunda kaldiklar1 ve ekonomik olarak da gii¢litk yasadiklari, bu nedenle
mahpuslarm ailelerine daha yakin cezaevlerine sevk edilmek amaciyla yaptiklar sevk
taleplerinin kabul edilmedigi,

Sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerin oldukea sinirli oldugu,
e Yemeklerin hem cesit hem de kalite bakimindan yetersiz oldugu aktarimusgtir.

Yukarida siralanan ve bagta Anayasa olmak {izere, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile giivence altina aliman haklarin ihlali
niteligindeki bu iddialar, cezaevi yénetiminin denetimden uzak ve keyfi kararlar aldigim
gostermektedir. Osmaniye 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda yaganan hukuka
aykiriliklarin son bulmast igin iddialarin seffaf bir sekilde aragtirilmasi hukuk devletinin bir
geregidir.

Bu baglamda,

1. Osmaniye 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda gorev yapan avukatlarin, X-
Ray cihazindan gegmelerine ragmen ayrica el dedektorti ile aranmalari seklindeki
Avukatlik Kanunu’na aykar1 uygulamanin sebebi nedir ve bu uygulamaya son verilmesi
yoniinde bir talimatimz olacak madir?

2. Avukat ile mahpus arasinda gergeklestirilen goriigmeler swrasinda, infaz koruma
memurlarimn  goriisme alammm izleme mesafesinde beklemesinin gerekcesi nedir?
Kurum Idare ve Gozlem Kurulu miilakatlarinda, mahpuslara yonelik “Sizi bir daha
yargilayacagim”, “Ben burada oldugum miiddet¢e mahkemenizi bir daha yapacagim”
seklinde ifadeler kullamldigi iddialar1 dogru mudur? Kurulun, mahpuslarin
cezaevindeki giincel durumlarindan ziyade ge¢mis yargilama dosyalarini esas alarak
tarafl: bir tutum sergiledigi iddialarina iliskin bir sorusturma baglatilmis midir?

3. ldare ve G6zlem Kurulu'nun mevzuata aykiri degerlendirmeleri neticesinde tahliyeleri
ertelenen Emin Cetintas, Mehmet Kazic1 ve Veysi Baltas isimli mahpuslarin durumuna
iliskin bakanliginizin bir incelemesi meveut mudur? Siyasi mahpuslara yonelik ayrimer
ve keyfi kararlar alindig1 iddialar1 karsisinda kurul kararlar1 denetlenmekte midir?

4. Mahpuslarin revir taleplerinin zamamnda kargilanmamasi, muayene, tedavi ve
hastaneye sevk stireglerinde uzun siireli gecikmelerin yasanmasi neticesinde
dogabilecek saglik risklerine karsi bakanhigimzca alman 6nlemler nelerdir?

5. Cezaevinde uygulanan kitap kotasimin gerekgesi nedir? Uzun siireli mahpuslar i¢in
ciddi bir sorun teskil eden ve yeni kitap alumi i¢in ellerindeki kitaplar1 ¢ikarma
zorunlulugu getiren bu simirlama ne zamandan beri uygulanmaktadir?

6. BirGiin gazetesi basta olmak tizere, baz siireli yayinlarin mahpuslara verilmemesinin,
bu fiili sanstiriin hukuki dayanag: bulunmakta midir?
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. Aileleri Osmaniye disinda yasayan ve uzun mesafeler ile ekonomik yetersizlikler

nedeniyle goriise gelemeyen mahpuslarin, ailelerine daha yakin cezaevlerine sevk
talepleri ne zaman karsilanacaktir?

. Mahpuslarn sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerinin olduk¢a siurl tutulmasinin ve

sosyal izolasyona maruz birakilmalarinin dniine gegilecek midir?

. Cezaevinde gikan yemeklerin hem cesit hem de kalite bakimindan yetersiz olduguna

dair sikayetler kapsaminda, kurumun iase bedelleri ve mutfak denetimleri en son ne
zaman yapilmigtir?
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