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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakant AKIN GURLEK tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigi’ntin 96’nct ve 99’uncu maddeleri uyarinca yazili olarak
- cevaplandiriimasini arz ederim.

0ZGUL SAKi
Istanbul Milletvekili

Ankara 2 No’lu Baro Bagkan1 Gokhan Agdemir, 5 Ekim 2026 tarihinde Bengii Tiirk TV’de katildig1
canli yayinda, hakim ve savci olmak isteyen baro tiyelerine referans olduklarini, yaklasik iki yillik
¢alisma donemlerinde 70 baro liyesi avukatin hakim ve savci oldugunu, bu siirecte bakanliklarla
goriistiiklerini ve Bakanligin kendilerine “bir ayricalik” tanidigini ifade etmistir. Agdemir, 11 Ekim
2026 tarihli agiklamasinda ise sozlerinin baglamindan koparildigini; baronun egitim faaliyetlerinden
ve sminavlari kendi basarilariyla kazanan hukukgularin mesleki yeterliliklerinin ilgili mercilere
anlatilmasindan soz ettigini belirtmistir.

2020 yilinda 7249 sayili Kanun ile ayni ilde birden fazla baro kurulmasina imkan taninmasmin
ardindan Ankara ve Istanbul’da 2 No’lu barolar kurulmustur. Diizenlemenin gériisiildiigii donemde
Tiirkiye Barolar Birligi ve barolar, meslek orgiitlerinin siyasallasmasi ve avukatlarin kayitl olduklari
baroya gore ayristirilmasi konularinda itirazlarini kamuoyuna agiklamistir. 2 No’lu barolarin kurulus
slire¢lerinde kamu avukatlarinin bu barolara iiye olmaya yénlendirildigine iliskin iddialar basina
yansimig; sonraki yillarda da séz konusu barolarin siyasi iktidarla iliskileri ve kamu kaynaklarindan
yararlanma kosullart Meclis gériismelerinde tartisilmistir. Ayrica Adalet Komisyonu goriismelerinde,
iktidara yakin barolar olusturuldugu ve bu barolara kaynak aktarildigt yoéniindeki elestiriler
tutanaklara gegmistir.

Anayasa’nin 10’uncu maddesi kanun 6ntinde esitligi, 70’inci maddesi ise kamu hizmetine alinmada
gorevin gerektirdigi nitelikler disinda ayrim yaptmamasini diizenlemektedir. Dolayisiyla,
Agdemir’in agiklamasinda dile getirdigi hususlarin agikliga kavusturulmasi ve hakimlik ve savcihiga
kabul stireglerinde baro iiyeliginin ya da baro yonetimlerince saglanan referanslarin adaylarin
degerlendirilmesine etkisi bulunup bulunmadiginin, esitlik ve liyakat ilkeleri bakimindan ortaya
konulmasi gerekmektedir.

Bu baglamda:

1. Agdemir’in belirtti§i yaklagsik iki yillik dénemde Ankara 2 No’lu Baroya kayitli kag avukat
hékimlik ve saveilik gérevine kabul edilmistir? Sayilarin sinav yili ve kabul statiisiine goére dagilimi
nedir?

2. Ankara 2 No’lu Baro bagkani veya yoneticileri, hakimlik ve savciliga-girissifiavlari, mulakatlar ya
da meslege kabul islemleri hakkinda Bakanliginizla gériismiis mudur‘7 R j
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3. Bu adaylar igin Bakanliginiza veya miilakat kurullarina baro y6netimi tarafindan referans yazisi,
isim listesi ya da baska bir bildirim iletilmis midir? Iletiimisse bunlar hangi islem kapsaminda
degerlendirilmistir? Bu yazi, liste veya bildirimler aday dosyalarina kaydedilmis midir?

4. Ankara 2 No’lu Baroya veya tliyelerine sinav, miilakat, kabul ya da egitim stireglerinde diger
barolardan farkli bir uygulama yapilmig midir? Yapilmigsa uygulamanin kapsami, yararlanan kisi
sayisi ve dayanak alinan idari kararlar nelerdir?

5. 2 No’lu barolarin kuruldugu 2020 yilindan bugiine avukatlik mesleginden hakimlik ve savcilik
meslegine gegis kapsamindaki alumlarda, bagvuran, yazilt sinavda basarili olan, miilakata alinan ve
kabul edilen adaylarin sayisi, yillara ve basvuru tarihinde kayitli olduklari barolara goére nasil
dagiimaktadir? Ankara ve Istanbul’daki 1 ve 2 No’lu barolarin verileri ayr1 ayri nedir?

6. Baro iiyeliginin ve ligiincii kisilerden gelen referanslarin alim siireglerine etkisini 6nlemek i¢in
Bakanhiginizca uygulanan usuller nelerdir? Miilakat kurullarinin  bu  bilgilere erigimi
siirlandiriimakta midir?

7. Agdemir’in referans, Bakanlikla goriisme ve ayricalik ifadeleri hakkinda Bakanlhiginizca inceleme
baslatilmis midir? Baslatiimissa incelemenin kapsami, mevcut agamasi ve tamamlanmigsa sonuglari
nelerdir?

8. Ankara ve [stanbul’daki 2 No’lu barolarla Bakanliiniz arasinda sinav hazirlig1 veya mesleki egitim
protokolii bulunmakta midir? Varsa saglanan destekler nelerdir ve ayni imkéanlardan yararlanan diger
barolar hangileridir?

9. Ankara ve Istanbul’daki 2 No’lu barolarin kurulus siireglerinden bu yana, Bakanliginizin gorev
alanindaki kamu avukatlarinin baro {iyeligi tercihlerine miidahale edildigi veya kayitli olduklari
baroya gére mesleki imkanlara erisimde farkli islemlere tabi tutulduklar: iddiasiyla Bakanliginiza kag
bagvuru yapilmistir? Bu basvurular hakkinda yiiriitiilen incelemeler ve sonuglart nelerdir?



