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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakan1 Akin Giirlek tarafindan Anayasamin 98'inci ve TBMM
[¢tiiziigii'niin 96'nc1 ve 99'uncu maddeleri uyarinca yazili olarak yanitlanmasini arz ederim.

04.40. 205 ¢,

Saliha Sera Kadigil
Istanbul Milletvekili

—

17 Agustos 2026 tarihinde Kayseri'nin Kocasinan ilgesi Yakut Mahallesi Kadir Has
Caddesi'nde bulunan Ahmet Inci Camii 6niindeki parkta, sahibi tarafindan gezdirilen Pamuk
isimli k6pek, aydinlatma direginin gevresindeki su birikintisinden gegerken elektrik akimina
kapilarak agir yaralanmustir. Veteriner kliniginde yaklagik iki hafta boyunca yogun bakimda
tedavi gbren k6pek, tiim miidahalelere ragmen yasamin yitirmistir.

Olay iizerine hayvan sahibinin sikayeti lizerine Kayseri Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan
yiiriitiilen sorusturmada, 27 Agustos 2026 tarihinde, kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verilmistir.

Saveilik kararinda, elektrik dagitum sirketi yetkililerinin 20 Agustos 2026 tarihinde, yani
olaydan ii¢ giin sonra, aydmlatma direginde yaptiklar1 incelemede agikta kablo veya aktif
elektriksel ariza tespit edemedikleri belirtilmistir. Kararda, elektrik dagitim sirketinin veya
¢alisanlarinin aydinlatma direginin bakim ve onariminda ihmali bulundugu varsayilsa dahi bu
eylemin taksir boyutunda kalacag1, Tiirk Ceza Kanunu'nda “taksirle mala zarar verme” seklinde
bir su¢ tipinin bulunmadigi ve meydana gelen zararin hukuk mahkemelerinde agilacak tazminat
davasina konu olabilecegi gerekgesiyle kamu adina kovusturma yapilmasina yer olmadifina
hiikmedilmistir. '

Ancak kopegin sahibi tarafindan 15 Eylill 2026 tarihinde sunulan itiraz dilekgesinde, olay
gecesi saat 02.00-02.30 siralarinda elektrik sirketi yetkilileriyle yapilan telefon gériismesinde,
sOz konusu aydmlatma direginde elektrik ka¢agi bulundugunun sirket goérevlisi tarafindan
kendisine bildirildigi ileri siiriilmiistiir. Itiraz dilek¢esinde ayrica olaydan {i¢ giin sonra yapilan
teknik incelemenin elektrik sirketinin kendi personeli tarafindan gergeklestirildigi, olay
gecesine ait telefon ve ariza kayitlarimin yeterince arastirilmadigi ve bagimsiz bir teknik
inceleme yapilmadig1 belirtilmigtir.

Ote yandan, savcilik kararmin gerekgesinde hayvanmn 6liimiine iliskin olayin “mala zarar
verme” kapsaminda degerlendirilmesi, 2021 yilinda evcil hayvan ve ev hayvanlarinin hukuki
statiisiine iligkin yapilan yasal degisiklikler bakimindan da tartigilmasi gereken bir husustur.

Bildiginiz iizere; 14 Temmuz 2021 tarihinde yiiriirliige giren 7332 sayili Kanun ile sahipli
hayvanlarin §ldiiriilmesini mala zarar verme kapsaminda diizenleyen Tiirk Ceza Kanunu'nun
151'inci maddesinin ikinci fikrasi ylirtirliikten kaldirilmig, 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma
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Kanunu'na 28/A maddesi eklenerek ev hayvanlarmin ve evcil hayvanlarmm 6ldiiriilmesi
bagimsiz bir su¢ olarak diizenlenmistir. Bu degisiklikle, ev hayvanlari ve evcil hayvanlar
mal veya esya olmaktan ¢ikarilarak, kisilere iliskin hiikiimlerde oldugu gibi cezai
yaptirnmlar getirilmistir.

Bu baglamda;

1. 7332 sayili Kanun ile sahipli hayvanlarin oldiiriilmesini mala zarar verme kapsaminda
diizenleyen hiikmiin yiiriirlikkten kaldiriimasina ve 5199 sayili Hayvanlar1 Koruma Kanunu'nun
28/A maddesiyle ev hayvanlarinin ve evcil hayvanlarin 6ldiiriilmesinin bagimsiz bir sug olarak
diizenlenmesine ragmen, Pamuk’un Oliimiiniin yalmzca “mala zarar verme” hikiimleri
cergevesinde degerlendirilme gerekgesi nedir? Ilgili degerlendirmeyi yapan saveilik makami
yapilan hukuki degisiklikten haberdar degil midir?

2. Bir hayvammn, elektrik altyapisindaki giivenlik eksiklikleri, bakim ve onarim
yiikiimliiliiklerinin yerine getirilmemesi veya gerekli Onlemlerin alinmamasi nedeniyle
yasamini yitirmesi halinde, taksirle 6ldiirme fiiline 6zgii bir ceza hiikkmii bulunmamasindan
kaynaklanan hukuki sorunlarin giderilmesi amaciyla Bakanliginizca herhangi bir mevzuat
degisikligi diistinmekte midir?

3- Kayseri'deki olayda miistekinin, elektrik sirketi gérevlisinin olay gecesi kendisine elektrik
kagagi bulundugunu bildirdigi yoniindeki iddias1 dikkate alindiginda; elektrik carpmasi
nedeniyle meydana gelen 6liim ve yaralanmalara iliskin sorusturmalarda, olay 6ncesinde veya
olay sirasinda yapilmis ariza bildirimlerinin, ¢agri merkezi ses kayitlarinin, saha ekiplerinin
miidahale tutanaklarinin ve ge¢mis bakim-onarim kayitlar: gibi somut maddi deliller saveilik
sorusturmasinda yer almig midir?

4- Elektrik kagag ile ilgili kagagin ve yaratacagi tehlikenin 6nceden bilinip bilinmedigi olay
gecesine ait telefon ve ariza kayitlarinin yeterince aragtirilmadify dolayistyla bagimsiz bir
teknik inceleme talep edilmesi konusunda herhangi bir degerlendirme yapilmig midir?

4. Elektrik kacagi nedeniyle bir hayvanin yasamim yitirdigi ve aym olayda insanlarin da elektrik
akimina kapilma tehlikesiyle kars1 karsiya kaldig1 durumlarda, olayin yalmzca hayvana yonelik
suglar bakimindan degil, kamu giivenligini tehlikeye sokan suglar bakimindan da
arastirilmasina yonelik Bakanliginizea yiiriitiilen bir ¢alisma bulunmakta midir?

5- Elektrik dagitim sirketlerinin bakim ve onarimindan sorumlu oldugu tesislerde meydana
gelen 6liim ve yaralanma olaylarinda, teknik incelemenin yalmzca ilgili sirketin kendi personeli
tarafindan yapilmasi halinde ortaya ¢ikabilecek ¢ikar ¢atismasi ve delillerin giivenilirligine
iligkin sorunlarin dnlenmesi amaciyla bagimsiz bilirkisi incelemesi yapilmasina y6nelik bir
diizenleme hazirlanmakta midir?

6- Elektrik ¢arpmasi nedeniyle meydana gelen oliim ve yaralanma olaylarinda teknik
incelemenin gecikmesi, olay yerindeki fiziki kosullarin degismesi, elektrik arizasimin
giderilmesi veya elektrik tesisine miidahale edilmesi sonucunda delillerin kaybolmasim
Onlemek amaciyla olay yerinin korunmasi, acil teknik inceleme yapilmasi ve delillerin
muhafazasina iliskin Bakanliginizca yiiriitiilen herhangi bir ¢alisma bulunmakta midir?
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7- Elektrik dagitim sirketlerinin veya kamu kurumlarinin sorumluluundaki tesislerden
kaynaklanan 6liim ve yaralanma olaylarinda, sorumlu gérevlilerin tehlikeden énceden haberdar
olup olmadiklarinin, 6nceki sikayetlerin ve alinmayan giivenlik onlemlerinin aragtiriimasi
amactyla delil toplama ve bilirkisi incelemesi siireglerine iliskin Bakanlhiginizca hazirlanmisg bir
uygulama rehberi veya egitim programi bulunmakta midir?

8- Son bes yilda Tiirkiye genelinde elektrik kacagi, elektrik altyapisindaki bakim ve onarim
eksiklikleri veya benzeri ihmaller nedeniyle hayvanlarin yaralanmasi ya da yagsamim yitirmesi
sonucunda kag¢ ceza sorusturmas: baglatilmistir? Bu sorusturmalarin kag1 kovusturmaya yer
olmadigina dair Kararla, ka¢i iddianame diizenlenerek sonuglandirilmustir? Bu konuda
Bakanlifimzca ayri bir istatistik tutulmakta midir?

9- Son bes yilda ev hayvanlarinin ve evcil hayvanlarin §liimiine iliskin ceza sorusturmalarinda,
Tiirk Ceza Kanunu'nda “taksirle mala zarar verme” sugunun bulunmamast gerekgesiyle kag
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmistir? Bu kararlarda 5199 sayili Hayvanlar
Koruma Kanunu'nun 28/A maddesi kapsaminda ayrica degerlendirme yapilip yapilmadigina
iliskin Bakanliginizda herhangi bir veri bulunmakta midir?

10- 7332 sayili Kanun'un yiiriirliige girdigi tarihten bugiine kadar, 5199 sayih Hayvanlar
Koruma Kanunu'nun 28/A maddesi kapsaminda hayvanlarin kasten dldiirtilmesi nedeniyle kag
sorusturma agilmus, ka¢ iddianame diizenlenmis ve ka¢ mahkfimiyet karar1 verilmigtir?
Hayvamn sahipli veya sahipsiz olmasina gére ayri ayr1 istatistik tutulmakta midir?

11- Son bes yilda kamuya agik park, cadde, sokak ve diger alanlardaki elektrik tesislerinden
kaynaklanan elektrik garpmasi olaylari nedeniyle kag ceza sorusturmas: baglatilmistir? Bu
sorusturmalarin kaginda elektrik dagitim sirketi veya kamu kurumu gorevlileri hakkinda
iddianame diizenlenmis, ka¢inda mahkiimiyet karari verilmistir? Bu olaylarda insan veya
hayvanlarin yaralanmasi ya da yagsaminu yitirmesine iligkin ayri ayr istatistik tutulmakta midir?



