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Asagidaki sorularimin Cumhurbaskan: Yardimcist Cevdet Yilmaz tarafindan Anayasa’nin

98’inci, I¢tiiziigiin 96'1inc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandiriimasini

arz ederim 08.10.2026.

Sirnak Milletvekili

Mezopotamya Ajansi’nin yayin yaptigi “mezopotamyaajansi44.com” alan adina, Ankara 1.
Sulh Ceza Hakimliginin 6 Ekim 2026 tarihli ve 2026/13886 D. Is sayili karariyla erisim engeli

getirilmistir. Bu uygulama, ajansa yonelik 44’ tincii erisim engelidir.

Ajansa gonderilen Siber Giivenlik Baskanligi imzali elektronik posta bildiriminde, 5651 sayili

Kanun’un 8/A maddesi uyarinca “https://mezopotamyaajansi44.com/tum-

haberler/content/view/323366” adresindeki yayin hakkinda igerigin ¢ikarilmasina ve/veya
erisimin engellenmesine karar verildigi belirtilmis; kararin derhal ve en ge¢ dort saat iginde
uygulanmas istenmigtir. Ajans tarafindan bildirimin ulagmasinin ardindan ilgili haber yayindan
kaldirilmasina ragmen, bildirimden yaklagik yarim saat sonra ajansin yayin yaptig: alan adinin

tamamina erigim engellenmistir.

5651 sayili Kanun’un 8/A maddesinin ikinci fikras1 uyarinca, Cumhurbagkanligy veya ilgili
bakanliklarin talebi tizerine Bagkan tarafindan verilen icerigin ¢ikarilmasi ve/veya erisimin
engellenmesi karari, yirmi dort saat iginde sulh ceza hakiminin onayina sunulmakta; hakimin
kararin1 kirk sekiz saat i¢inde agiklamamasi hélinde karar kendiliginden kalkmaktadir. Bu
diizenleme, idari kararin yargisal onay beklenmeden uygulanmasina imkén tanirken, kisa siire
i¢inde yargisal denetime tabi tutulmasini Sngérmektedir. Ayni1 maddenin iiglincii fikrasinda ise
erisim engellemesinin ihlalin gergeklestigi yaymn, kisim veya boliimle ilgili olarak igerige
erisimin engellenmesi yontemiyle uygulanmast esas alinmustir. Biitiin siteye yonelik engelleme,
ilgili igeriin teknik olarak engellenemedigi veya igerikle simirli engellemenin ihlali
Onleyemedigi durumlarla simirlandiriimigtir. Bildirime konu haberin yayindan kaldiriimasina

ragmen biitlin alan adinin engellenmesi, miidahaleyi bu haberle Silgisi bulunmayan yayinlara ve
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haber argivine genisletmis; ajansin biitiin yayin faaliyetinin okura ulasmasin kesintiye

'rugra‘tmmtlr.

Tiirkiye’de haber siteleri ve basin kuruluglarinin sosyal medya hesaplarina yonelik tekrarlanan
erisim engelleri, dijital alanda sansiirlin stireklilik kazandigim gostermektedir. Mezopotamya
Ajansi’nin 44 kez erisim engeline maruz kalmasi, bu uygulamanin somut drneklerinden biridir.
Ajansin TikTok, Instagram, X, Facebook ve diger sosyal mecralardaki hesaplari da farkl
tarihlerde kapatilmig veya erigsim kisitlamalarina maruz kalmistir. Internet sitesi ile sosyal
medya hesaplarina yonelik bu miidahaleler, gazetecilerin haberlerini kamuoyuna ulastirmasini

engelleyerek basin 6zgiirliigiinii ve halkin haber alma hakkini ihlal etmektedir.

Alan adma getirilen erisim engeli, ajansin tiizel kisiligini sona erdirmese de gazetecilik
faaliyetini stirdiirmesini agir bigimde etkilemektedir. Her engellemenin ardindan yeni bir alan
adina gegmek zorunda kalan kurulusun okurlariyla bagi ve abonelerine sundugu hizmet
kesintiye ugramaktadir. Yeni adresin duyurulmas, takipgilere yeniden ulasilmas: ve ilgili resmi
kayitlarin giincellenmesi ayrica emek ve maliyet dogurmaktadir. Boylece belirli bir yaymn
lizerinden baslatilan miidahale, basin kurulusunun yayin stirekliligini ve ekonomik varligini

etkileyen bir baskiya doniismektedir.

Ayrica erigsim engelleme kararlarimin gefekc;eli metinleri ajansa dogrudan ulastirilmamakta;
kararin tebligini ayrica talep etmek zorunda kalan ajansin karara ulasmasi giinler
stirebilmektedir. Ajans, miidahalenin nedenini ve dayanaklarimi ancak gerek¢e/karar elde
ettikten sonra Ofrenerek itirazimi olusturabilmektedir. Kanun’un 3. maddesi kapsaminda
elektronik posta yoluyla bildirim yapilabilmesi, yarg: kararina erisim sorununu kendiliginden
¢ozmemektedir. Engellemenin saatler iginde uygulanmasina karsilik, itirazin hazirlanmasina
esas olan karar metnine ulagmanin glinler siirmesi, miidahaleye karsi zamaninda ve etkili

bagvuru imkénini zayiflatmaktadir.

Yargisal inceleme sonucunda erisim engelinin sonradan kaldirilmasi da gegen siirede ortaya
¢ikan zararlari kendiliginden gidermemektedir. Haberler giincelligini yitirirken kurulus basgka
bir alan adina gegmek zorunda kalmakta; eski adrese iliskin sonradan saglanan korumanin fiili
etkisi simrlanmaktadir. Erisim engeli, yeni alan adma gegis, geciken yargisal koruma ve
yeniden engelleme big¢iminde tekrarlanan bu dongii, gazetecilik faaliyetini siirekli kesintiye

ugratmakta ve sansiirlin etkilerini kalicilagtirmaktadar.



Bu baglamda;

1.

Mezopotamya Ajansi’nin yayin yaptigi “mezopotamyaajansi44.com” alan adina
yonelik erisim engelleme siireci hangi kurumun, hangi tarihli ve sayili talebiyle
baglatilmistir? Bildirime konu haberde hangi ifadeler, hangi somut olgulara ve hukuki
gerekcelere déyamlarak engelleme talebine konu edilmistir?

Bildirimin ardindan ilgili haber yayindan kaldirilmamig midir? Kaldirilmis ise hangi
tarih ve saatte kaldirilmigtir? Haber kaldirildigi hélde alan adinin tamamina erisim
neden engellenmistir? Engelleme, bildirimden ne kadar siire sonra uygulanmigtir?
Haber kaldinildiktan sonra 5651 sayili Kanun’un 8/A maddesinin iigiincii fikrasi
uyarinca biitlin siteyi engellemeyi gerekli kilan hangi kosulun devam ettigi tespit
edilmigtir? Bu tespjte dayanak olusturan bilgi, belge ve teknik degerlendirmeler

nelerdir?

. Ankara 1. Sulh Ceza Hakimliginin 6 Ekim 2026 tarihli ve 2026/13886 D. Is sayili

kararimin hiikiim kismi, bildirime konu haberin yam sira alan adinin tamamini da
kapsamakta midir? Siber Giivenlik Bagkanliginin erisim saglayicilara ilettigi uygulama
talimatimitn  kapsami nedir; karartn kapsamimi asan bir engelleme uygulanip
uygulanmadig1 incelenmis midir?

Ajansa kararin derhal ve en ge¢ dort saat iginde uygulanmast bildirilirken, gerekcesi
neden iletilmemektedir? Kararin tebliginin ayrica talep edilmesi ve elde edilmesinin
giinler stirmesi nedeniyle etkili itiraz imkaninin zayiflamasim 6nlemek iizere, gerekgeli
kararin gecikmeksizin bildirilmesi i¢in hangi tedbirler alinacaktir?

Mezopotamya Ajansi’nin kurulusundan bugiine kadar TikTok, Instagram, X, Facebook
ve diger sosyal mecralardaki hesaplarina veya igeriklerine y6nelik kamu makamlarinca
kac erisim engelleme ya da igerik ¢ikarma karari verilmis; platformlara ka¢ hesap
kapatma veya kisitlama talebi iletilmistir?

Sonradan kaldirilan veya hak ihlaline yol a¢tig1 tespit edilen engellemelerin ajansin okur
ve abone iliskilerinde, gelirlerinde ve yayin faaliyetinde dogurdugu zararlarin
giderilmesi i¢in hangi mekanizmalar isletilmigtir?

Gerekgeli karara erigimin ve yargisal korumanin gecikmesiyle agirlasan zararlarin
onlenmesi ve erigim engeli—yeni alan adina gegis—yeniden engelleme d6ngiisiiniin sona
erdirilmesi i¢in hangi idari tedbirler ve yasal degisiklikler planlanmaktadir?
Mezopotamya Ajansi’na yonelik tekrarlanan erigsim engelleri, haber igeriklerinin

kaldirilmasina ragmen yayin yapilan alan adlarinin tamaminin engellenmesi ve yargisal
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denetim sonuglanincaya kadar gazetecilik faaliyetlerinin kesintiye ugramasi karsisinda;
bu uygulamalarin basin 6zgiirligii ve halkin haber alma hakki iizerinde yarattig sansiir
etkisinin 6nlenmesi, erisim engelleme yetkisinin 6l¢iiliiliik ilkesiyle sinirlandiriimast ve
benzer miidahalelerin tekrarinin engellenmesi amaciyla hangi somut idari ve yasal

tedbirlerin alinmasi 6ngo6riilmektedir?



